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Krajem novembra 2025. godine u Podgorici je, u okviru projekta Nauka
i njeni filozofski aspekti u savremenom balkanskom prostoru - ideja na-
ucne integracije (NAFASEP), odrzan medunarodni nau¢ni skup NAUKA,
FILOZOFIJA NAUKE I NAUCNA METODOLOGIJA II. Odrzavanje sku-
pa finansiralo je Ministarstvo prosvjete, nauke i inovacija Crne Gore. Skup
je okupio Cetrdeset izlagaca iz razli¢itih nau¢nih oblasti, koji su sa razlici-
tih aspekata razmatrali opsta pitanja nauke, nau¢ne metodologije i filozo-

fije nauke. Ovaj zbornik je suma radova veceg dijela ucesnika ovog skupa.

Urednik






NAUKA, FILOZOFIJA NAUKE | NAUCNA METODOLOGIJA Il 11

UDK 378:37.014(100)"20"

DA LI CE UNIVERZITETI PREZIVJETI XXI VIJEK?"

Igor Purovié’

Predmet rada jesu pojedini razlozi zbog kojih tercijarno, odnosno uni-
verzitetsko obrazovanje, gubi na atraktivnosti Sirom svijeta. Uo¢eno
slabljenje interesovanja studenata, odnosno kandidata za upis, poste-
peno prerasta u krizu univerziteta i sistema visokog obrazovanja. U
radu se razmatraju nacini na koje ¢e relevantni drustveni akteri, poput
obrazovne politike, privrede i univerzitetskog osoblja, reagovati i pri-
lagoditi se ovim promjenama, kao i moguci scenariji buduceg razvoja
univerziteta i visokog obrazovanja.

Kljucne rijeci: univerzitet, visoko obrazovanje, demografija, tehnoloski
napredak, obrazovna politika

1. Uvod

Odgovor na pitanje postavljeno u naslovu rada moze se dati ve¢ na pocet-
ku: univerziteti u ovom obliku, po svemu sude¢i, nece prezivjeti. Preci-
znije receno, €ini se da univerziteti u postojecoj formi ne mogu doceka-
ti ni sredinu ovog vijeka, odnosno 2050. godinu. lako ovakva prognoza
moze djelovati suviSe hrabro, narocito kada se projektuje na period od
svega dvadeset pet godina, ne treba zanemariti ¢injenicu da se radikalne
druStvene promjene ponekad desavaju brze nego Sto se u datom trenutku
moze pretpostaviti. U tom smislu, autor bi bio zadovoljan i time da uni-
verziteti zadrze svoju sadasnju formu u narednih desetak godina.

Sta su, dakle, uzroci ovakve prognoze?

Aktuelni koncept visokog obrazovanja nalazi se u dubokoj krizi,
pri ¢emu se geneza i uzroci te krize razlikuju od zemlje do zemlje, zbog

! Rad je prethodno objavljen na internet portalu Zurnal i dostupan je u elektronskoj
formi.

2 Elektrotehnicki fakultet, Univerzitet Crne Gore, Crnogorska akademija nauka i umjet-
nosti, igordj@ucg.ac.me.
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¢ega nije jednostavno identifikovati jedinstvene faktore. Ipak, moze se
govoriti o globalnom fenomenu, koji je izraZeniji u zemljama Zapada 1
onima koje im konvergiraju. U neSto manjoj mjeri, kriza je prisutna i u
rastu¢im ekonomijama nekadaSnjeg treceg svijeta, na Dalekom istoku, u
bogatim zemljama Zaliva, kao 1 u Turskoj, gdje se, iako u razli¢itim obli-
cima, takode manifestuje.

U Odjeljku 2 autor ¢e pokusati da identifikuje neke od glavnih
uzroka navedene krize, dok ¢e u Odjeljku 3 biti predstavljeni primjeri koji
tu krizu ilustruju. Odjeljak 4 posvecen je razmatranju mogucih scenarija
buduc¢ih desavanja, dok Odjeljak 5 donosi zaklju¢na razmatranja.

2. Uzroci krize

U ovom odjeljku taksativno se navode glavni uzroci krize visokog obra-
zovanja, sagledani iz autorovog ugla, dok su ilustracije efekata ove krize
date u narednom odjeljku.

2.1. Demografija

Na globalnom nivou, a naro€ito u zemljama Zapada, doslo je do izraze-
nog 1 dugoro¢nog pada fertiliteta (United Nations, Department of Econo-
mic and Social Affairs 2024; Institute for Health Metrics and Evaluation
2024), §to je neposredno rezultiralo smanjenjem broja kandidata za upis
na visokoskolske ustanove. Ovaj trend je u prethodnom periodu djelimic-
no ublazavan imigracijom, medutim, brojne zemlje koje su ranije pred-
stavljale znacajan izvor obrazovanih kadrova danas se i1 same suo€avaju
sa demografskim deficitom. Istovremeno, u pojedinim od tih zemalja ra-
zvijeni su respektabilni univerziteti, Sto je dodatno doprinijelo smanjenju
obrazovne 1 profesionalne mobilnosti prema Zapadu, a posljedi¢no 1 pre-
ma zapadnim trziStima rada (European University Association 2015).

2.2. Politika

LosSe, ili preciznije re¢eno, lakomislene obrazovne politike dovele su do
ubrzavanja negativnih procesa na univerzitetima 1 u sistemima visokog
obrazovanja Sirom svijeta. U tom kontekstu ¢esto se navodi izreka da je
,put do pakla poploan dobrim namjerama”. Empirijski podaci ukazuju
na to da jedan zaposleni visokoobrazovani radnik u skandinavskim ze-
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mljama tokom svog radnog vijeka doprinosi ekonomiji drzave u prosjeku
oko 10 miliona eura viSe u odnosu na ostale kategorije zaposlenih (Orga-
nisation for Economic Co-operation and Development 2025; American
Academy of Arts and Sciences 2025).

Suocene sa privrednim izazovima, postepenim usporavanjem
ekonomskog rasta 1 smanjenom atraktivno§¢u STEM zanimanja, brojne
drzave su dosle do, na prvi pogled, ,,epohalne” ideje da je potrebno po-
vecati broj studenata, kao 1 broj onih koji uspjeSno zavrsavaju studije, uz
istovremeno Sirenje dostupnosti univerzitetskih programa i akademskih
stepena. Najpoznatiji primjer takve politike oliCen je u sloganu britan-
skog premijera Tonija Blera: ,,Education, education, and education” (BBC
News 2005). Ova formulacija, narocito za starije generacije, neodoljivo
podsjeca na Lenjinovu maksimu ,,U¢iti, u€iti 1 samo uciti”.

Sama ideja masovnog obrazovanja, posmatrana izolovano, ne sa-
drzi nuzno problemati¢ne elemente. Medutim, praksa je pokazala supro-
tan efekt. DoSlo je do pada prosjecnog kvaliteta upisanih studenata, pri
¢emu su se studijski izbori sve ¢eSc¢e zasnivali na licnim afinitetima 1 re-
alnoj mogucénosti zavrSetka studija, a znatno rjede na potrebama privrede
1 druStva. Istovremeno, pojavio se veliki broj studijskih programa upitne
akademske 1 profesionalne relevantnosti, dok je broj tzv. third-tier uni-
verziteta znac¢ajno uvecan. Procenat studenata obuhvacenih takvim pro-
gramima u ukupnoj studentskoj populaciji takode je drasti¢no porastao.
Inercija velikih 1 tromih sistema, kakvi su univerziteti, pokazala se kao
faktor koji dodatno otezava pravovremenu korekciju ovakvih trendova.

Sliéni procesi zabiljeZeni su 1 u Sjedinjenim Americkim DrZava-
ma, gdje su se, prvi put 1 uz znacajnu podrsku drzavnih subvencija, po-
javili relativno ozbiljni tzv. for-profit univerziteti (uniRank 2025). Time
su, pored klasi¢nih diploma mill programa — pri ¢emu treba naglasiti da
fenomen ,,Stancovanja” diploma nije specifi¢nost nasih prostora — nastale
1 visokoskolske institucije koje su bile u stanju da posluju profitabilno.
Iako je oko 99 % univerziteta u SAD formalno organizovano kao neprofit-
ne institucije, prvenstveno kako bi bili oslobodeni poreza koji bi onemo-
gucili njihovu nau¢no-nastavnu djelatnost, dio novonastalih univerziteta
pronaSao je nacin da funkcioniSe u trziSnoj logici. Najces¢i izvor profi-
tabilnosti ovih, uslovno receno, ,,novije epohe” univerziteta jeste upravo
drzava. Programi budzetske podrske, koji su omogucéavali masovan priliv
studenata, posebno kroz razli¢ite oblike pomoc¢i ranjivim drustvenim gru-
pama, ukljucujuci i programe podrske studiranju beskuénika, predstavljali
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su osnovni finansijski oslonac ovih institucija, dok su ostali prihodi imali
sekundarni znacaj (U.S. Department of Education 2025).

Sirenje mreZe univerziteta u Njemackoj dovelo je do poveéanja
broja diplomiranih studenata u oblastima za koje je trziSte rada pokazivalo
ograniceno interesovanje. Ovakav razvoj doveo je do generisanja nezapo-
slenosti. Prvi put u novijoj istoriji Zapada univerziteti su, umjesto genera-
tora novih radnih mjesta, postali generatori nezaposlenosti. Sli¢ni procesi
poceli su da se ispoljavaju 1 u Francuskoj, gdje nije neuobicajena situacija
da turisticki vodici ili biletari posjeduju diplome najuglednijih francuskih
univerziteta.

Ni Daleki istok nije imun na ovakve pojave. U Japanu je dugi niz
godina postojao strogo hijerarhizovan sistem univerziteta, na ¢ijem su se
vrhu nalazile institucije koje su otvarale vrata najmo¢nijim korporacija-
ma. Kvalitet japanskog sistema visokog obrazovanja u velikoj mjeri se
zasnivao na prijemnim ispitima. Sustinski, srednja Skola nije predstavljala
garanciju kvaliteta upisanih kandidata; umjesto toga, presudnu ulogu ima-
la je intenzivna, Cesto eksterno organizovana priprema za prijemne ispite.
Veliki znacaj koji se pridavao upisu na najkompetitivnije univerzitete do-
veo je do toga da dio kandidata, nakon neuspjeha, odlaze upis i po godinu
dana kako bi pokusali ponovo, §to je u pojedinim slu¢ajevima rezultiralo
ozbiljnim psiholoskim posljedicama. U Stampi 1 elektronskim medijima
mogle su se pronaci 1 informacije o tragi¢nim ishodima, ukljucujuci i sa-
moubistva.

U nastojanju da ublazi ovakve negativne efekte, japanska vlada
je sprovela reforme usmjerene ka ,,humanizaciji sistema prijemnih ispi-
ta”, ¢ime je, izmedu ostalog, smanjen pritisak na kandidate. Medutim,
ove mjere su istovremeno dovele do postepenog umanjivanja znacaja
najtrazenijih studijskih programa i vodecih univerziteta, Sto je rezultiralo
smanjenim interesovanjem za intenzivne pripreme za prijemne ispite, a
posljedi¢no 1 padom kvaliteta upisanih studenata. U tom kontekstu, jedan
ugledni japanski profesor objavio je studiju sa znakovitim podnaslovom
»studenti koji ne znaju razlomke”, u kojoj iznosi tezu da je dugotrajna
stagnacija japanske ekonomije — poznata kao ,,izgubljena decenija”, a da-
nas ¢esto oznacavana i1 kao dvije decenije — djelimi¢no posljedica upravo
ovih, naizgled humanih reformi sistema upisa na univerzitete (Nishimura
2022).

Da potreba za visokoobrazovanim profesionalcima koji bi nosili
privredni 1 drustveni razvoj postoji, a da ih je istovremeno sve teZe obez-
bijediti, postaje sve oCiglednije. Kao ilustracija ovakvog stanja, nedavno
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se u Njemackoj pojavila, navodno ,,genijalna”, ideja da se finansiranje
univerziteta veze za broj diplomiranih, a ne za broj upisanih studenata.
U tom kontekstu, kolege koje izvode nastavu iz zahtjevnijih predmeta
svjedoCe da su im dekani, ne narocito suptilno, nakon ispitnih rokova sa
slabijom prolazno$c¢u, sugerisali da ,,paze da ne zatvore fakultet”. Svima
razumnima jasno je kako ¢e se ovakav ,,reformski iskorak™ zavrsiti.

Posebno se namece pitanje Bolonjskog procesa i na¢ina njegove
primjene na nasim prostorima. U svojoj izvornoj zamisli, ovaj koncept
kontinuiranih studentskih aktivnosti 1 pripreme za rad — uz model koji
podrazumijeva osmoc¢asovno radno vrijeme — u poc¢etnoj fazi doprinio je
napustanju nekih izrazito negativnih trendova u studiranju, prije svega
pretjerano dugog trajanja studija, koje je u pojedinim sluc¢ajevima pre-
vazilazilo 1 dvostruko trajanje studijskog programa. Takode, Bolonjski
proces je djelimi¢no umanjio monopol drZavnih visokoskolskih ustanova,
koje su, 1ako uglavnom kvalitetne, Cesto bile tromog 1 rigidnog karaktera.
Medutim, relativno brzo su se pojavile brojne devijacije. Posljednji zakon
koji je regulisao visoko obrazovanje u jednopartijskom sistemu definisao
je ovu oblast kao sistem koji ,,kroz naucni rad stvara uslove za obrazova-
nje”. Nasuprot tome, ,,moderni i1 napredni” zakonski okviri visoko obra-
zovanje, studijske programe i univerzitete sve ¢eS¢e definiSu kao bilo koji
program ili instituciju koji prikupe unaprijed propisan broj kredita. Time
su osnivanje 1 odrzavanje studijskih programa svedeni na puko admini-
striranje, koje sprovode ad hoc komisije za akreditaciju i licenciranje, kao
1 stalni organi koji odluc¢uju na osnovu formalnih izvjeStaja.

Univerzitet 1 pripadajuci studijski programi svedeni su na ,,ispu-
njavanje Strikova”, §to je, uz pratece pojave bliskosti, klijentelizma i dru-
ge negativne trendove, kao 1 uz blagonaklon odnos medunarodnih aktera,
dovelo do drasti¢nog Sirenja broja univerziteta, njihovih organizacionih
jedinica 1 studijskih programa, uz istovrementi i znacajan pad prosje¢nog
kvaliteta kako studija, tako i studenata. Zaposljivost kadrova sa mnogih
studijskih programa i institucija svedena je gotovo isklju¢ivo na javni sek-
tor, Cesto kroz otvoreno problemati¢ne i1 koruptivne mehanizme, na Sta
podsjeca 1 dobro poznata praksa ,,jedan zaposleni — Cetiri glasa”. Nega-
tivni trendovi djeluju gotovo nezaustavljivo, dok stvarna politicka volja
za njihovo zaustavljanje, mimo deklarativnih izjava, izostaje, buduci da
bi svaka ozbiljnija intervencija izazvala snazan otpor svih aktera uklju-
¢enih u postojeci sistem. Srozavanje kvaliteta visokog obrazovanja tako
se poput poSasti preliva 1 na druge sektore drustva, stvarajuci svojevrsno
,vrzino kolo” iz kojeg je teSko nazrijeti izlaz. Situaciju dodatno kompli-
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kuje ¢injenica da univerziteti koji proizvode diplome sada u istoj mjeri
proizvode 1 diplome postdiplomskih 1 doktorskih studija, obezbjedujuéi,
uslovno receno, ,.kadrove” za nastavak ovakvog, navodno ,,uspjeSnog”
sistema.

Sli¢an trend moze se uociti 1 u postupcima izbora u akademska
zvanja, kao 1 u kriterijumima za sticanje doktorata, koji sve vise klize ka
pukom ispunjavanju elementarnih, gotovo administrativnih uslova. Ideja
Bolonjske reforme danas djeluje kao vlastiti odraz u iskrivljenom ogleda-
lu, pa se ¢ini da se nalazimo u svojevrsnom visokoobrazovnom ,,svijetu
cuda”. Pitanje koje se neminovno namece glasi: gdje i1 kako dalje?

2.3. Manjak ekonomske atraktivnosti univerzitetskih stepena

Ve¢ je ukazano na to da produkcija slabo zaposljivih kadrova na global-
nom nivou dovodi do situacije u kojoj visokoobrazovani pojedinci ili
ostvaruju niske zarade ili su zaposleni na poslovima koji se nalaze znatno
ispod njithovih stvarnih ili formalnih kvalifikacija. Ovakva praksa direk-
tno uti¢e na smanjenje ekonomske atraktivnosti univerzitetskih studija, a
posljedi¢no 1 na pad interesovanja za studiranje. Smanjeno interesovanje
za univerzitetsko obrazovanje dodatno pojacava pritisak na visokoobra-
zovni ,,balon”, koji je prethodno bio ,,napumpan’ razli¢itim ,,reformskim”
1 ,,merkantilnim” procesima iz neposredne proslosti. Time se zatvara za-
¢arani krug u kojem univerziteti, umjesto da predstavljaju pokretace drus-
tvenog 1 ekonomskog razvoja, sve ¢esce postaju dio strukturalnog proble-
ma savremenih obrazovnih sistema.

2.4. Odvojenost visokog obrazovanja od stvarnosti

Prije nekoliko godina studenti ekonomskih fakulteta u Sjedinjenim Ame-
rickim Drzavama javno su se pobunili protiv nastavnih sadrzaja za koje su
tvrdili da se zasnivaju na modelima koji ne odgovaraju stvarnom stanju na
trziStu. U Evropi se slicna pobuna narocito artikulisala u Francuskoj (Edu-
cationData.org 2025). Mnoge od primjedbi koje su tom prilikom iznesene
tesko je odbaciti kao neutemeljene. Postavlja se pitanje da li je ovaj pro-
cjep izmedu stvarnosti 1 onoga $to se izu¢ava na univerzitetima ogranicen
isklju¢ivo na oblast ekonomije. Odgovor je, nazalost, negativan. Ne uru-
Savaju se mostovi, ne padaju avioni, ne otkazuju svemirske letjelice niti
se zaustavljaju gondole bez uzro¢ne veze sa raskorakom izmedu kvalite-
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ta obrazovanja i realnih zahtjeva prakse. Studijski programi ¢esto ostaju
usmjereni ka rjeSavanju problema iz proslosti, pri ¢emu se primjenjuju
pristupi koji viSe ne odgovaraju savremenim uslovima, dok su modeli po-
ucavanja nerijetko presimplifikovani ili ¢ak pogresni. Ovakav raskorak
studenti jasno prepoznaju, bilo kroz pasivno nezadovoljstvo i1,,gundanje”,
bilo kroz otvorene proteste. Sa druge strane, privreda je uglavnom svje-
sna postojanja problema, ali nerijetko ne razumije unutraSnju dinamiku
univerziteta, niti posjeduje mehanizme putem kojih bi mogla efikasno da
prenese svoje potrebe ili da ponudi operativne prijedloge za prevazilaze-
nje uocenih nedostataka.

2.5. Nove tehnologije

U toku je druga informaticka revolucija, odnosno rana faza revolucije
vjeStacke inteligencije, koja ve¢ sada drastiéno mijenja mnoge segmente
ljudskog djelovanja, ukljuc¢ujucéi i obrazovanje. Ve¢ su se pojavili brojni
alati koji su u stanju da suStinski transformiSu obrazovni proces. Grubo
reCeno, danas je moguce ,,ubaciti” poglavlje iz knjige i1 kao izlaz dobiti
strukturiranu prezentaciju, kao i video-sadrzaj sa avatarom koji predaje —
1 to na nivou koji je, u mnogim slu€ajevima, viSe nego zadovoljavajuci.
Pri tome, navedeni primjeri predstavljaju tek dio moguénosti koje savre-
mene tehnologije nude. Postavlja se pitanje kolike su realne Sanse da se
obrazovni sistemi uspje$no prilagode ovim promjenama, imajuci u vidu
da se nalazimo tek na pocetku navedene tehnoloske revolucije. Da razvoj
novih tehnologija nema ovako izrazen i ubrzan karakter, ostali uzrocnici
krize visokog obrazovanja mogli bi biti djelimi¢no ublazeni. Naime, 1 po-
red pada fertiliteta 1 procesa starenja stanovniStva, rast ukupne populacije
1 ekonomski razvoj u brojnim mnogoljudnim zemljama i dalje generiSu
stabilnu potrebu za visokoobrazovanim kadrovima. Medutim, tehnoloski
razvoj, a naroCito ubrzani napredak vjesStacke inteligencije, djeluje kao
snazan katalizator postojece krize. Ovaj proces ne samo da intenzivira
ve¢ postojece probleme, vec 1 ,,tektonski” pomjera temelje tradicionalnih
obrazovnih modela, dovodec¢i u pitanje njihove funkcije, strukturu i dugo-
ro¢nu odrzivost.
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3. Ilustracija efekata krize

U ovom poglavlju navodi se nekoliko ilustrativnih primjera koji konkret-
no ukazuju na razmjere i posljedice krize visokog obrazovanja.

U Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama je prije priblizno deset godi-
na dostignut istorijski maksimum od oko 19,5 miliona studenata na svim
nivoima univerzitetskog obrazovanja. Tokom narednog perioda ovaj broj
je postepeno opadao, da bi u vrijeme pandemije COVID-19 bio sveden
na oko 15,5 miliona, §to predstavlja smanjenje od priblizno Cetiri miliona
studenata u periodu od jedne decenije (EducationData.org 2025)°. Nakon
pandemije doslo je do djelimi¢nog oporavka, te se broj studenata pove-
¢ao na oko 16 miliona, medutim, dugoro¢ne projekcije ukazuju da ce,
usljed negativnih demografskih trendova, ukupan broj studenata u SAD
u narednim godinama pasti na izmedu 11,5 1 12 miliona. Ovakvi trendovi
ve¢ sada dovode do smanjenja broja studijskih programa, narocito onih
koji su finansijski zahtjevni 1 imaju mali broj polaznika, zatim do spaja-
nja univerzitetskih kampusa, pa ¢ak i do gasenja pojedinih univerziteta,
uglavnom 1z tzv. third-tier kategorije. Prvi put u novijoj istoriji, savezna
vlada SAD vodi otvoren politicki i finansijski ,,rat” protiv dijela univer-
zitetskog sektora, ukljucujuéi i neke od najuglednijih institucija na svije-
tu. Ono §to dodatno zabrinjava jeste izostanak snaznije reakcije javnosti.
Samo nekoliko godina ranije, svaki pokusaj zadiranja u autonomiju ili
finansiranje univerziteta izazivao bi snaznu medijsku i drustvenu reak-
ciju; danas su glasovi otpora rijetki, a prijetnje smanjenjem federalnog
finansiranja nauc¢nih istrazivanja postale su gotovo uobiCajena pojava.
Istovremeno, budzetom Sjedinjenih Americkih Drzava predvideno je oko
500 milijardi dolara subvencija za tzv. trade schools, odnosno §kole 1 pro-
grame usmjerene ka zanatskim i1 radni¢kim zanimanjima, pod parolom da
je ,,strué¢no obrazovanje klju¢no” (Federal Student Aid 2025; The College
Fix 2025). Ovakva politika se prije svega opravdava ekonomskim argu-
mentima. Naime, vise od 70 % diplomiranih studenata u SAD u prvih pet
godina karijere ostvaruje zarade koje se krecu u rasponu od oko 20 % is-
pod do 80 % iznad nacionalnog prosjeka, pri ¢emu se u obzir moraju uzeti
1 visoki troskovi studiranja, izgubljeno vrijeme provedeno na studijama,

3 Napomena: Statisti¢ki podaci i projekcije razlikuju se od izvora do izvora, u zavisnosti
od obuhvacene populacije studenata i tipa visokoskolskih institucija. Ipak, ¢ak i najkon-
zervativnije procjene koje su konsultovane ukazuju na pad broja studenata od najmanje
dva miliona. Takode, sve relevantne studije saglasne su u predvidanju daljeg smanjenja
studentske populacije usljed nepovoljnih demografskih kretanja.



DA LI CE UNIVERZITETI PREZIVJETI XXI VIJEK? 19

kao 1 dugoro¢no opterecenje studentskim kreditima koje mnogi otplacuju
godinama. Nasuprot tome, pripadnici pojedinih zanatskih profesija, poput
elektricara, vodoinstalatera 1 sli¢énih zanimanja, ¢esto ostvaruju prosjecne
zarade koje dostizu izmedu 80 % 1 120 % iznad nacionalnog prosjeka,
bez visegodisnjeg ulaganja u formalno obrazovanje. Stavise, obrazovni
programi 1 obuke koje pohadaju ¢esto su finansirani ili subvencionisani, a
u pojedinim slucajevima ¢ak 1 plac¢eni polaznicima. Ovakav odnos izme-
du ulaganja i1 povrata predstavlja snazan signal mladima prilikom izbora
obrazovnog i1 profesionalnog puta.

Sli¢ni trendovi mogu se uociti 1 u evropskom kontekstu. Autorovo
li¢no iskustvo iz Ujedinjenog Kraljevstva, ste¢eno u razgovorima sa pri-
padnicima profesionalne i poslovne elite porijeklom iz regiona, ukazuje
na to da dio njihove djece ne pokazuje interesovanje za univerzitetsko
obrazovanje, ve¢ se svjesno opredjeljuje za zanatska 1 tehni¢ka zanimanja,
prepoznajudi ih kao racionalniji 1 dugoro€no isplativiji izbor.

Sli¢ni procesi mogu se uoditi i u drugim djelovima svijeta. Cak i
u Narodnoj Republici Kini, koja u izuzetnoj mjeri ulaze u STEM obra-
zovanje, zabiljeZena je pojava da znacajan broj diplomiranih studenata
ima nepovoljniju ekonomsku poziciju u poredenju sa osobama koje su
profesionalne karijere gradile bez formalnog visokog obrazovanja (South
China Morning Post 2024). Japan je, sa svoje strane, pokusao da sprovede
radikalan zaokret u finansiranju nauke 1 visokog obrazovanja, usmjerava-
juci sredstva iskljucivo ka oblastima koje imaju direktan 1 mjerljiv dopri-
nos privrednom razvoju. Ovakav pristup, medutim, naiSao je na snazan
otpor javnosti, §to je dovelo do njegovog znacajnog usporavanja (Times
Higher Education 2025).

Sli¢ni trendovi prisutni su 1 u naSem okruZenju. DrZavni univerzi-
tet je, prije priblizno deset godina, upisivao gotovo dvije hiljade studenata
viSe nego danas. Dio tog smanjenja moze se objasniti prelaskom stude-
nata na privatne univerzitete, druge visokoskolske institucije u regionu
1 inostranstvu, kao i1 negativnim demografskim kretanjima. Ipak, prema
autorovoj procjeni, visSe od 800 potencijalnih studenata danas trazi pro-
fesionalni put izvan sistema visokog obrazovanja. U gradu u kojem je
autor zavrSio srednjoskolsko obrazovanje, do nedavno se upisivalo pet
odjeljenja gimnazijalaca, dok su ove godine formirana svega tri. Slian
trend prisutan je 1 u Podgorici, gdje gotovo svi zainteresovani kandidati
koji ispunjavaju formalne uslove danas bez teSkoc¢a upisuju gimnaziju,
Sto je do prije samo nekoliko godina bilo tesko zamislivo. Ignorisanje
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ovih pokazatelja predstavlja oblik drustvene samozavaravajuce pasivno-
sti. Ovakvi trendovi imaju snaznu inerciju i, po svemu sudeci, nastavice se
1 u narednom periodu. Univerziteti, pritom, postaju sve manje atraktivni
1 kao mjesta zapoSljavanja nastavnog i nau¢nog kadra, narocito u pojedi-
nim oblastima. U adresama autora nau¢nih radova sve ¢esc¢e se, umjesto
klasi¢nih akademskih institucija, pojavljuje oznaka on leave at uz naziv
kompanije, a ne drugog univerziteta ili istrazivackog centra. U pocetnoj
fazi takav angaZman je Cesto formalno privremen, ali u praksi nerijetko
vodi ka trajnom prelasku u privredni sektor. Vodece tehnoloSke kompanije
sprovode opsezne 1 sofisticirane kampanje privlacenja mladih talenata, u
koje su ukljuceni 1 pojedini autorovi bivsi studenti. O aktuelnom ,,ratu za
talente” izmedu velikih tehnoloskih kompanija sve ¢eSce se izvjeStavaiu
medijima. Pri tome, ,,talenti” ne obuhvataju samo mlade istrazivace, vec¢ i
iskusno akademsko osoblje univerziteta. Uzimajuci u obzir i usporavanje
mobilnosti kadrova iz nekada siromasnijih zemalja ka Zapadu, namece se
ozbiljno pitanje: ko ¢e u bliskoj buduénosti predavati na univerzitetima?
Sli¢na situacija prisutna je 1 na prostoru Zapadnog Balkana. Postojanje
nekoliko snaznih softverskih 1 tehnoloskih centara, koji nude konkurentne
uslove rada 1 zarade u okviru lokalne ekonomije, dovelo je do toga da
istrazivacki centri, a u novije vrijeme 1 univerziteti, imaju sve vece po-
teSkoce u popunjavanju saradnickih i nastavnih pozicija. Ovaj proces se
postepeno $iri 1 ka Crnoj Gori, gdje su se, ve¢ sada, na pojedinim fakulte-
tima pojavile situacije u kojima najbolji studenti ne Zele da se zaposle kao
saradnici, opredjeljujuci se za rad u privatnim tehnoloskim kompanijama
koje nude znatno povoljnije finansijske uslove. I ovaj trend, po svemu
sudeci, ima dugoroc¢an karakter 1 nastavice da se Siri.

4. Mogudi raspleti krize

Prije nego Sto pokuSamo da sagledamo moguce buduce tokove razvoja 1
razmotrimo nac¢ine na koje se drustvo 1 univerziteti mogu makar djelimic-
no prilagoditi aktuelnim trendovima, odnosno ublaziti ili odloZiti njihove
negativne efekte (kako nas, metafori¢ki reCeno, ne bi iznenadili pozari
usred suse ili snijeg u januaru), neophodno je postaviti dva klju¢na pita-
nja: Da li univerziteti uopste ostaju drustveno relevantni i da li ¢e svaki
univerzitet zadrzati svoju vaznost?

Na prvo pitanje odgovor je potvrdan. Uvijek ¢e postojati potreba za
tercijarnim obrazovanjem odredenog dijela populacije, kao 1 za obezbje-
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divanjem najviSeg nivoa ljudske ekspertize 1 kontinuiranim prosirivanjem
znanja u odnosu na postoje¢e domete, ¢ak 1 u uslovima u kojima to podra-
zumijeva upravljanje 1 nadzor nad inteligentnim maSinama. Univerziteti,
zajedno sa neprofitnim nau¢nim ekosistemom, ostaju jedini drustveni ak-
teri sposobni da se sistematski 1 dugoro¢no bave fundamentalnim istrazi-
vanjima. Postoje oblasti, poput medicine, koje ¢e se nesumnjivo znacajno
unaprijediti primjenom savremenih tehnologija, ali ¢e u doglednoj budu¢-
nosti ljudski faktor ostati kljucan u stru¢nom radu 1 procesu donosenja od-
luka. Privatni sektor se, pritom, pokazuje kao iznenadujuce neefikasan u
situacijama u kojima istrazivanja nijesu profitabilna ili u po¢etnim fazama
ne donose neposredan ekonomski povracaj, Sto je akademski sektor dece-
nijama nadomjestao. Univerziteti, osim toga, posjeduju kapacitet da pro-
cjenjuju 1 garantuju minimalni kvalitet kadrova koje obrazuju, usmjereni
su na obezbjedivanje 1 oCuvanje kvaliteta, poznaju 1 primjenjuju procese
akreditacije 1 licenciranja koji predstavljaju jedan od temelja savremenih
drustava, te obezbjeduju institucionalni okvir za obrazovanje samih edu-
katora (EDUCAUSE 2023; Seats Software 2025; Abramowitz et al.).

Na drugo pitanje odgovor je, medutim, negativan. Nece svi uni-
verziteti zadrzati svoju drustvenu relevantnost. Samo one institucije koje
budu u stanju da se, makar djelimicno, prilagode novim okolnostima 1
pronadu odrzive modele funkcionisanja, ima¢e znacaj u buduénosti, bez
obzira na njithovu istorijsku vaznost ili tradiciju. Zidovi od cigle 1 obrasli
brsljanom nece spasiti univerzitete od gubitka drustvene uloge; jedino Sto
im moze obezbijediti opstanak jeste sposobnost prilagodavanja i prona-
lazenja adekvatnog modus operandi u uslovima dubokih 1 ubrzanih pro-
mjena.

4.1. Cesto propagirani scenarij

Jedan od najceSc¢e propagiranih scenarija buduceg razvoja visokog obra-
zovanja polazi od pretpostavke da ¢e do¢i do drasti¢nog smanjenja broja
univerziteta koji pruzaju obrazovanje na osnovnom univerzitetskom ni-
vou. Prema ovom scenariju, zahvaljuju¢i razvoju tehnologije, obrazova-
nje velikog broja studenata moglo bi se realizovati centralizovano, kroz
djelovanje nekoliko velikih 1 uglednih globalnih provajdera znanja. Kao
ilustracija se ¢esto navodi globalna dostupnost diploma sa institucija po-
put Harvarda, Kembridza ili MIT-a, u konkurenciji sa lokalnim univerzi-
tetima (Times Higher Education 2025). U takvom modelu, lokalni univer-
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ziteti bi se postepeno specijalizovali za ogranic¢en broj oblasti: pojedine
oblike kontinuirane edukacije, mali broj studijskih programa koje tehno-
logija ne moZze efikasno da prenese na daljinu, intenzivniju saradnju sa
privredom, kao 1 za postdiplomske studije, gdje ¢e jo§ dugo ostati potreba
za timskim radom, neposrednom interakcijom sa mentorima i pristupom
laboratorijama.

Ovakva predvidanja nijesu nova. Obrazovanje na daljinu postoji
znatno duze od savremenih digitalnih tehnologija. Ve¢ u XIX vijeku, pa
sve do Drugog svjetskog rata, bile su razvijene dopisne Skole i kursevi.
Radio-kursevi 1 radio-$kole imali su znac¢ajnu ulogu u velikim 1 prostorno
razudenim zemljama, poput Australije, gdje su se koristili za obrazovanje
djece sa udaljenih farmi. Internet je ovom modelu dao novu snagu, a isku-
stvo pandemije COVID-19 ucinilo je alate za onlajn nastavu poznatim
gotovo ¢itavom drustvu. Manje je poznato da se ve¢ oko 2010. godine
pojavio veliki broj onlajn kurseva, ukljuc¢ujuci i one koje su organizovali
najugledniji svjetski univerziteti, a koje su pohadale desetine hiljada po-
laznika, pod nazivom massive open online courses (MOOC). Autor je,
na primjer, bio jedan od priblizno 10.000 polaznika kursa iz oblasti koju
predaje na svom fakultetu, realizovanog od strane jednog vodeceg ame-
rickog univerziteta. Danas postoje 1 potpuno onlajn univerziteti koji omo-
gucavaju razli¢ite modele rada: onlajn nastavu uz polaganje ispita uzivo,
obi¢no u iznajmljenim prostorima, ili ¢ak potpuno onlajn ispitivanje uz
primjenu softverskih rjeSenja za spreCavanje prevara. Pojedini vodeci
svjetski univerziteti su u jednom trenutku nudili programe u kojima je
pracenje nastave bilo besplatno, dok se Skolarina placala tek po zavrsetku
studija. Vec¢ tada se govorilo o skorom krahu standardnog univerzitetskog,
pa 1 cjelokupnog formalnog obrazovanja. Do toga, medutim, nije doslo.
Razlog lezi u relativno niskom prosje¢nom nivou znanja koji su studenti
sticali iskljuc¢ivo kroz onlajn modele. ViSe relevantnih studija pokazalo je
da student koji zavrsi Sest semestara onlajn studija u prosjeku posjeduje
nivo znanja uporediv sa studentom koji je zavrSio izmedu cCetiri 1 Cetiri 1
po semestra u klasicnim uslovima nastave (Akpen et al. 2024).

Razlozi za ovakav ishod su visestruki, ali je jedan posebno oci-
gledan svima koji imaju iskustvo u izvodenju nastave ili laboratorijskih
vjezbi. U praksi, profesor Cesto direktno predaje jedan, eventualno dva
termina, dok se znacajan dio ucenja odvija kroz interakciju medu samim
studentima — posmatranjem i u¢enjem od kolega koji su odredene sadr-
zaje vec savladali. Motivacija u takvom okruzenju dodatno dobija na zna-
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¢aju. Lateralni prenos znanja Cesto ima jednaku, a nerijetko 1 vecu ulogu
od direktnog prenosa znanja sa profesora na studenta. Vjerovatno je da
¢e se, 1to se ve¢ desava, pokuSati dodatna humanizacija i personalizacija
procesa u¢enja putem personalizovanih ¢et-botova 1 daljeg usavrSavanja
tehnologija za poducavanje na daljinu. Ipak, autor ostaje skeptican u po-
gledu mogu¢nosti da se u doglednoj buduénosti prevazide snazna socijal-
na komponenta obrazovanja. Elektronski oblici edukacije mogu biti od
izuzetne koristi, a za pojedine kategorije studenata mogu predstavljati i
optimalno rjeSenje, ali ostaje otvoreno pitanje njihove primjenjivosti za
vecinu. Ilustrativna je opaska kolege iz Francuske, izreCena tokom jedne
posjete: ,,Nijedan sistem ne moze da zamijeni baku koja kaze: ‘Bravo ti
ga’”, aludiraju¢i na znacaj priznanja, socijalne potvrde 1 kompetitivnosti,
koje su sastavni dio tradicionalnog obrazovnog okruzenja, ¢ak i1 kada ih
nijesmo u potpunosti svjesni.

Ukoliko bi se ovakav scenarij u potpunosti ostvario, ¢ak 1 u periodu
od dvadeset godina, posljedice po savremene univerzitete bile bi izrazito
nepovoljne. Podrazumijevao bi smanjenje nastavnog kadra za 60—90 %,
sli¢cno smanjenje broja klasi¢nih studenata, transformaciju dijela univerzi-
teta u ustanove za kontinuiranu edukaciju ili profesionalno usmjeravanje,
uz obavezu ¢estog mijenjanja kurseva. Za takve oblike obrazovanja ne bi
bili potrebni profesori sa doktorskim zvanjima 1 klasi¢no akademsko oso-
blje, veé¢ drugadiji profili edukatora. Cak i u sluéaju oduvanja istrazivacke
1 postdiplomske komponente, ostaje otvoreno pitanje ko bi u tim proce-
sima ucestvovao, kako sa strane nastavnika, tako 1 sa strane polaznika. U
tom kontekstu, znacajan dio postojecih resursa savremenih univerziteta
pokazao bi se kao suvisan.

4.2. Najvjerovatniji scenari]

Pored drugih mogucih scenarija, od kojih nijedan ne predstavlja varijantu
business as usual, u nastavku se razmatra scenarij koji autor smatra najvje-
rovatnijim. Rije€ je o0 modelu postepenog, sporog ,,odumiranja postojecih
univerziteta, pracenog ograni¢enim i parcijalnim prilagodavanjima”. Ovaj
model autor metaforicki oznacava kao scenarij full-service airlines, po
analogiji sa razvojem avio-saobracaja, u kojem se veliki, naro€ito drzavni
flag carrier prevoznici nijesu pravovremeno prilagodili pojavi low-cost
kompanija, te su ili propali ili danas opstaju zahvaljuju¢i politickim od-
lukama drzava. Cak i u situacijama kada su direktne subvencije formalno
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zabranjene, vanredne okolnosti — poput pandemije COVID-19 — privre-
meno suspenduju pravila i omogucavaju masivne oblike drzavne pomoci.

Univerziteti, narocito veliki, ops$ti 1 drzavni, tokom vremena su
postali simboli 1 izvori ponosa svojih zajednica. Istovremeno, oni su i
izuzetno veliki poslodavci. Propadanje takvih institucija predstavljalo bi
snazan politicki, socioloski, ali 1 ekonomski udar na lokalne zajednice,
pa cak 1 na velike urbane centre sa viSemilionskim stanovniStvom. Iz tog
razloga, autor smatra da e se postojeci univerziteti nastojati odrzati Sto je
moguce duZze, uz vise ili manje izdasno javno finansiranje 1 uz kontinui-
rani pritisak donosilaca politickih odluka da se prilagode demografskim,
ekonomskim 1 tehnoloskim promjenama. Ovakav pristup nece zaustaviti
krizu univerziteta, ali ¢e je ublaziti 1 vremenski produziti. Kako donosioci
politickih odluka ¢esto djeluju impulsivno, fokusirajuéi se prvenstveno
na kratkoro¢ne ciljeve 1 izborne cikluse, bez sagledavanja pune sloZzenosti
problema, autor oc¢ekuje da ¢e mnoge odluke biti populisticke 1 pogres-
ne, odnosno lakomislene. Pritisak u pravcu transformacije univerziteta u
,preduzetnicko-istrazivacke univerzitete” ili ,,univerzitete kontinuirane
edukacije” bice stalan 1 snazan.

Koliko je ovaj scenarij vjerovatan? Po autorovom misljenju — veo-
ma vjerovatan, a u odredenim aspektima vec¢ i u toku realizacije.

Kao ilustracija mogu posluziti sljede¢i primjeri. Filadelfija je grad
u Sjedinjenim Americkim Drzavama koji je tokom prethodne tri deceni-
je doZivio postepeno, ali ocigledno ekonomsko nazadovanje. Jedan od
glavnih odgovora lokalnih vlasti bilo je intenzivno ulaganje u dva velika
univerziteta. Rezultat je da je sektor visokog obrazovanja danas vodeca
grana gradske ekonomije, uz rast prosjecnih prihoda i smanjenje neza-
poslenosti. Medutim, medijalni prihodi stanovniStva nijesu porasli, a u
nekim periodima su ¢ak i opali, Sto ukazuje da ulaganja u ,,ekonomiju
visokog obrazovanja” nijesu imala Sire pozitivne efekte na ostatak urbane
ekonomije (Harker et al. 2024).

Sli¢ni obrasci uocavaju se 1 u Ujedinjenom Kraljevstvu. Greater
Manchester Index, kao pokazatelj ekonomskog stanja regije Mancestera,
ukazuje na dugotrajan pad ekonomske aktivnosti, ukljucuju¢i smanjenje
prodaje, pad proizvodnje — narocito izvozne — kao 1 smanjenje investici-
onih tokova. Jedan od rijetkih odgovora koji daje mjerljive rezultate jesu
povecane investicije u dva velika 1 zna€ajna univerziteta u ovom gradu
(Greater Manchester Chamber of Commerce 2025).
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U Francuskoj, aktuelna neoliberalna vlada vrSi snaZan pritisak na
institucije Evropske unije kako bi se obezbijedila dodatna sredstva za fi-
nansiranje francuskih nauc¢no-istrazivackih institucija. Univerzitetski pro-
fesori se ohrabruju na intenzivniju saradnju sa privredom, pa ¢ak i na
osnivanje start-ap kompanija, uz mogucnost da odredeni broj sati sedmic-
no rade kao konsultanti. Po prvi put u dugoj istoriji Francuske Republike,
javnim sluzbenicima — kakav je status univerzitetskih profesora — dozvo-
ljeno je paralelno obavljanje privatnih poslova, ¢ime se oni u odredenoj
mjeri dovode u privilegovan polozaj u odnosu na ostatak javnog sektora
(Ministere de I’Enseignement supérieur et de la Recherche 2025; Mérin-
dol 1 Versailles 2024).

Prva dva primjera iz anglosaksonskog konteksta posebno su in-
dikativna. Ekonomska kriza dovodi do povecanih investicija u visoko
obrazovanje, ali se istovremeno po prvi put jasno uocava da univerziteti
u tim sredinama generiSu zapoS$ljavanje prvenstveno unutar sopstvenih
institucija, bez stvaranja Sireg ekosistema radnih mjesta u okruzenju. Dok
se ranije smatralo da su univerziteti generatori nezaposlenosti karakteri-
stiéni iskljucivo za netrzi$ne ili postkomunisti¢ke ekonomije, sada se sli¢-
ni obrasci javljaju 1 u razvijenim zapadnim zemljama. Niska uposlenost
diplomiranih studenata prisutna je u pojedinim drzavama ve¢ decenijama,
¢ime se dodatno potvrduju uzroci krize razmatrani u prethodnim poglav-
ljima.

Autor se u ovom dijelu nece detaljnije zadrzavati na ve¢ dobro
poznatim konceptima, poput programa cjelozivotnog uc¢enja, inovacionih
narativa, integracije istrazivanja u studijske programe ili dualnih modela
visokog obrazovanja koji kombinuju teoriju 1 praksu. [ako su ovi pristupi
Cesto predstavljeni kao rjeSenja, autor ne smatra da oni mogu donijeti du-
goroc¢ni boljitak univerzitetima, ve¢ prije predstavljaju privremene mjere
»Krpljenja” sistema.

Sa druge strane, inertni sistemi kakvi su univerziteti nalaze se pod
snaznim pritiskom impulsivnih politickih struktura. Autor izraZzava za-
brinutost da bi ovakav spoj mogao proizvesti jo§ nepovoljnije posljedice
nego scenario u kojem bi se sistemu dozvolilo da sam pokusa da se prila-
godi ili, u krajnjem slucaju, da propadne. Ne treba, pritom, gajiti iluziju da
je situacija u privatnom sektoru visokog obrazovanja sustinski povoljnija.
Razlike se uglavnom svode na efikasnije upravljanje 1 brzi odgovor na
promjene, S§to istovremeno znaci 1 vecu brzinu prilagodavanja, ali 1 vecu
vjerovatnocu pogresnih odluka.
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4.3. Sta se moze preduzeti?

Ne postoji ,,Carobni Stapi¢”. Autor smatra da univerziteti treba da preduzmu
sve $to je u njithovoj moci kako bi se negativni procesi makar usporili 1 kako
bi se ,,kupilo vrijeme” za promisljeno i postepeno prilagodavanje budu¢im
okolnostima. U tom smislu, mogu se izdvojiti sljedece preporuke:

e Formiranje centara za kontinuiranu edukaciju. Univerziteti bi tre-
balo da osnuju posebne centre za kurseve 1 programe kontinui-
rane edukacije. Prema misljenju autora, ove jedinice bi trebalo
organizovati izvan standardne strukture fakulteta. Predavaci u ta-
kvim centrima ne bi morali da budu u akademskim zvanjima niti
bi imali obavezu naucnoistrazivackog rada, ve¢ bi se primarno
fokusirali na kvalitet 1 relevantnost edukacije. Dobar dio aktivno-
sti mogao bi imati komercijalni karakter, dok bi se nekomercijal-
ni programi mogli nuditi studentima, univerzitetskom nastavnom
kadru 1 nastavnicima srednjih Skola.

e Hitna reforma nastavnih planova i programa. Neophodno je te-
meljno preispitivanje gotovo svih postojec¢ih studijskih progra-
ma. Reforme moraju polaziti od buduc¢ih tehnoloskih 1 drustve-
nih potreba, a ne od parcijalnog ,.krpljenja” postojecih nedosta-
taka, Sto je Cesta praksa u okruzenju. Smatralo se da je ,,vrijeme
poluraspada” tehnoloSkih studijskih programa iznosilo oko Sest
godina, odnosno da je nakon tog perioda potrebno inovirati ili za-
mijeniti polovinu nastavnih sadrzaja. Autor smatra da je danas taj
period skrac¢en na priblizno tri godine, §to otvara pitanje realnih
kapaciteta univerzitetskog osoblja koje, pored nastave, obavlja
i istrazivacke i administrativne obaveze. Cak i na netehni¢kim
fakultetima prilagodavanje novim tehnologijama, alatima, okru-
zenju 1 strukturi studentske populacije zahtijeva ozbiljne analize
1 sistemske promjene. Kao orijentir mogu posluziti savremeni
programi najuglednijih svjetskih univerziteta (posebno u Holan-
diji, Velikoj Britaniji 1 Sjedinjenim Americkim Drzavama), ali uz
kriticko sagledavanje 1 selektivno preuzimanje rjesenja.

e Razvoj multidisciplinarnih studijskih programa. Multidisciplinar-
ni pristupi, ukljuc¢uju¢i modele major—minor specijalizacija, mogu
znacajno doprinijeti prilagodljivosti studijskih programa. Pozitiv-
ni primjeri postoje 1 u Sirem okruZenju, te ih treba pazljivo anali-
zirati 1 primjenjivati.
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e Dizajn programa zasnovanih na relaciji ,,znanje — primjena”.
Na primjer, ljekari moraju poznavati savremene tehnologije, dok
inZenjeri 1 informaticari treba da posjeduju osnovna znanja iz
oblasti medicine i drugih druStveno relevantnih domena.

e Vece oslanjanje na istrazivanje i projekte.

e Rano uvodenje specijalistickih znanja. Specijalisti¢ke kompeten-
cije treba postepeno uvoditi ve¢ na osnovnim studijama, umjesto
njihovog isklju¢ivog vezivanja za postdiplomski nivo.

e Mobilizacija univerzitetskog kadra. Zahtijevani tempo promjena
moze se posti¢i samo ukoliko se aktivira znaCajna vecina zapo-
slenith. Autor procjenjuje da je za uspjeSnu transformaciju po-
trebno angazovanje najmanje 70—80 % univerzitetskog osoblja.

e Vazno je boriti se za mladi kadar, jer nam je svaki ¢ovjek veoma
bitan.

5. Zakljucak

U radu su razmotreni pojedini uzroci aktuelne 1 sve izraZenije krize viso-
kog obrazovanja, kao 1 mogu¢i scenariji njegovog buduceg razvoja. Ta-
kode su iznesene preporuke u vezi sa mjerama koje bi univerziteti, naro-
¢ito lokalni 1 drzavni, mogli preduzeti kao odgovor na uocene trendove.
PredloZene mjere same po sebi ne bi rijesile krizu, ali bi mogle omogucditi
dobijanje dragocjenog vremena — potencijalno u rasponu od jedne dece-
nije — tokom kojeg bi se jasnije iskristalisali pravci buduc¢ih promjena i
mogucnosti daljeg prilagodavanja. Pasivan 1/ili destruktivan odnos prema
ovim procesima ne moZe dovesti do odrZivih rjeSenja. MoZe se primijetiti
da su razmotrena tri scenarija — globalisticki 1 Cesto propagirani, scenarij
full-service airlines, kao 1 skup predlozenih adaptivnih aktivnosti — u iz-
vjesnoj mjeri slicni po svojim ishodima. Ta sli¢nost je, medutim, manje
znacajna od klju¢ne razlike koja se odnosi na aktere promjena: da li ¢e
transformacije biti vodene haoti¢nim trziSno-tehnoloSkim mehanizmima,
politickim odlukama ili ¢e univerziteti sami preuzeti aktivnu ulogu u obli-
kovanju sopstvene buduc¢nosti.
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WILL UNIVERSITIES SURVIVE THE TWENTY-FIRST
CENTURY?
Summary

The subject of this paper concerns selected reasons why tertiary,
that is, university education has been losing its attractiveness
worldwide. The observed decline in student interest, particularly
among prospective applicants, has gradually developed into a
broader crisis of universities and higher education systems. The
paper examines how key social actors—such as educational policy
makers, the economic sector, and university staff— may respond
to and adapt to these changes, as well as possible scenarios for the
future development of universities and higher education.

Keywords: university, higher education, demography, technologi-
cal progress, educational policy
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UDK 14 Kant I.

KANTOYV SREDNJI PUT U PRIRODNOJ ISTORIJI!

Jelena Govedarica?

U literaturi koja Kantovu teoriju rase smesta u kontekst osamnaestove-
kovnih rasprava u okviru prirodne istorije postoji neslaganje oko toga
da li je treba okarakterisati kao varijantu epigeneze ili preformacije. Os-
novna teza koja se u radu zastupa je da Kantova teorija rase predstavlja
srednji put izmedu ove dve teorije razvoja organizama. Sa jedne strane,
Kant preuzima dva fundamentalna principa epigeneze: ne pokusava da
objasni nacin nastanka zivih bi¢a i organsku materiju smatra produk-
tivnom, pripisujuéi joj specificno teleoloski element. Nuzno nasledne
rasne razlike nastaju aktualizacijom klica i prirodnih predispozicija, §to
objasnjava varijacije unutar vrste koje preformacionisti¢ke teorije nisu
mogle da objasne. Sa druge strane, Kantovo dosledno insistiranje na
monogenizmu, odnosno biolo§kom jedinstvu ljudskog roda, kao i uve-
renje da svaka bioloska vrsta potice iz sopstvenog filuma, potvrduje nje-
govo oslanjanje na fundamentalne principe preformacionizma. U radu
se izlazu najvaznije osobenosti Kantovog shvatanja rase i objaSnjava
bitna metodoloska distinkcija izmedu prirodne istorije i opisa prirode.

Kljucne reci: epigeneza, preformacionizam, monogenizam, prirodne
dispozicije, klice, filum, rasa, varijetet, teleologija, opis prirode

1. Uvod

Pitanjima koja spadaju u domen prirodne istorije Kant (Immanuel Kant)
se bavio tokom citave karijere. U Opsoj istoriji prirode i teoriji neba

! Realizaciju ovog istrazivanja finansijski je podrzalo Ministarstvo nauke, tehnoloskog
razvoja i inovacija Republike Srbije u sklopu finansiranja nauc¢noistrazivackog rada na
Univerzitetu u Beogradu — Filozofskom fakultetu (broj ugovora 451-03-137/2025-03/
200163).

2 Nauc¢na saradnica na Institutu za filozofiju, Filozofskog fakulteta, Univerziteta u Beo-
gradu, govedarica_jelena@yahoo.co.uk.
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(1755.) pokusSao je da objasni poreklo i1 razvoj suncevog sistema pomocu
karakteristika materije 1 prirodnih zakona. Ve¢ u ovom ranom spisu, Kant
naglaSava da je mnogo teze pruziti objaSnjenje nastanka i razvoja zivih
bica nego cCitave vasione:

»|N]e treba smatrati neobicnim kada se ja usudim reci: pre ¢emo
moc¢i uvideti obrazovanje svih nebeskih tela, uzrok njihovih kretanja,
ukratko, poreklo celog sadaSnjeg ustrojstva univerzuma nego Sto ¢e nam
razgovetno 1 savrseno biti znano proizvodenje jedne biljke ili gusenice na
mehanic¢kim osnovama.” (UNH 1: 230)°

Osam godina kasnije, u spisu ,,Jedini mogu¢i argument u prilog de-
monstracije Bozjeg postojanja” (1763), nastanak, razvoj 1 strukturu orga-
nizama (Zive prirode, koja je po pretpostavci kategoricki razlicita od ne-
zive) Kant vidi kao sustinski problem za bilo koji mehanicisticki pokusaj
objasnjenja nastanka sveta.* Posto je ovakvo objaSnjenje nemoguce, na
raspolaganju su nam dve alternative: preformacija 1 epigeneza, ali, kako
kaze: ,,[t]eSkoce postoje u oba shvatanja, 1 mozda je nemoguce odrediti
koja je veca.” (OPA 2: 114) U ovom spisu, preformacionizam i epigenezu

3 Sva Kantova dela citirana su na standardan nacin (tom: strana teksta) prema engleskom
prevodu Kants gesammelte Schriften, u ediciji The Cambridge Edition of the Works of
Immanuel Kant. Koris¢ene skracenice: CPJ = Critique of the Power of Judgment, DCHR
= ,,Determination of the Concept of a Human Race”; DHR = ,,Of the Different Races
of Human Beings”; OPA = ,,The only possible Argument in Support of a Demonstration
of the Existence of God”; TPP =,,0n the Use of Teleological Principles in Philosophy”;
UNH = ,,Universal Natural History and Theory of the Heavens or Essay on the Con-
stitution and the Mechanical Origin of the Whole Universe According to Newtonian
principles”. Ukoliko nije drugacije naglaseno, svi prevodi sa engleskog jezika u ovom
tekstu su nasi.

4 U svim spisima u kojima pominje nastanak sveta, Kant tvrdi da ga je nemoguce obja-
sniti na mehanicistickim osnovama. Naj¢uveniju izjavu o tome mozemo naéi u Kritici
moci sudenja: ,,Sasvim je, naime, sigurno da mi na osnovu samo mehanickih principa
prirode ne mozemo organizovana bica i njihovu unutrasnju mogucnost ¢ak ni da dovolj-
no saznamo, a jo$ manje da ih objasnimo; i to je tako sigurno da se smelo moze reéi: za
ljude je besmisleno da takav plan makar samo zamisle, ili da se nadaju da ¢e jo$ jednom
moci da se pojavi neki Njutn koji ¢e na osnovu prirodnih zakona koji nisu rasporedeni
po nekoj svrsi, objasniti makar samo postanak jedne travke; to saznanje morace ljudima
naprosto da se uskrati.”CPJ 5: 400 (citirano prema prevodu dr Nikole Popovica, u izda-
nju: Kant, I (2004) Kritika moci sudenja. Beograd: Dereta, str. 214). lako ovo uverenje,
kao 1 Kantovo insistiranje na tome da su vrste nepromenljive, govori u prilog tezi da je
njegova teorija nespojiva sa Darvinovom teorijom evolucije, mi smo skloni da se slozi-
mo sa malobrojnim autorima koji smatraju da bi Kant, da je imao dovoljno empirijskih
dokaza koji bi teoriju evolucije ucinili uverljivom, prihvatio darvinizam. Vise o ovoj
temi videti u: Cohen 2020.
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Kant prikazuje kao suparnicke teorije koje na razli¢it nacin pokuSavaju da
objasne poreklo i razvoj organskih bi¢a. Eksplanatornu prednost on ipak
daje epigenezi, ali ne zato $to je smatrao plauzibilnom teorijom, ve¢ zato
Sto preformacionizam podrazumeva previSe natprirodnih uticaja, zbog
¢ega ga je smatrao neodrzivim.

Tumacenje ponudeno u ovom radu se oslanja na tri manja, kasni-
je objavljena spisa, u kojima je Kant izloZio svoju biolosku teoriju ljud-
skog razvoja 1 naslednosti: ,,0 razliCitim rasama ljudskih bi¢a” (1775),
,Odredenje pojma ljudske rase” (1785) 1,,0 upotrebi teleoloskih principa
u filozofiji” (1788). Tvrdi¢emo da osobenosti njegove teorije rase sugeri-
Su da je Kant zastupao svojevrsni srednji put izmedu preformacionizma i
epigeneze. Da bismo opravdali ovu tezu, u prvom poglavlju naveS¢emo
ukratko bitne karakteristike preformacije 1 epigeneze, zatim ¢emo, u dru-
gom poglavlju, ista¢i koje njihove elemente Kant preuzima, dok ¢emo
u trecem poglavlju izloziti osnovne ideje Kantove teorije rase. U meto-
doloskom smislu od centralnog znacaja za njegovu teoriju rase jeste di-
stinkcija izmedu istorije prirode i opisa prirode, o kojoj ¢emo govoriti u
cetvrtom poglavlju. Pored toga Sto je teza da je Kant zastupao srednji put
u prirodnoj istoriji zanimljiva sa stanovista istorije nauke, ona otkriva da
je mnogim disciplinarnim sporovima on pristupao na isti na¢in — kritikom
postojecih teorija koje je smatrao manjkavim, dolazio je do originalne
sinteze suprotstavljenih stanovista. U tom smislu se moZe re¢i da Kantovu
kriticku filozofiju odlikuje njemu svojstvena metodoloska uniformnost.

2. Epigeneza i preformacija

Nastanak i razvoj zivih bi¢a bili su jedna od centralnih tema u raspravama
o prirodnoj istoriji u 17. 1 18. veku. U tom periodu posebno su znacajne
bile teorije epigeneze i preformacije, koje su oblikovale tadasnje pokusaje
da se sistematski objasni geneza organizama, kao i razlike medu njima.
Posto nas ovde zanima Kantovo videnje prirodne istorije, fokus nece biti
na epigenezi i preformaciji, ve¢ na uticaju ovih teorija na Kantovo shvata-
nje nastanka, razvoja i naslednosti pojedinih karakteristika ljudskih bi¢a.’
Za potrebe elementarnog razumevanja osnovnih stavova epigeneze i pre-

> Neki autori ¢ak tvrde da Kantova formulacija uslova moguénosti saznanja (a priori
formi Culnosti i razuma) svoje korene ima u prirodnoj istoriji njegovog vremena (videti
Sloan 2002).
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formacionizma, posluZi¢e vrlo jednostavne i razumljive definicije ovih te-
orija koje je izneo Blumenbah (Johann Friedrich Blumenbach). On kaze:

,Doktrina epigeneze pretpostavlja da ¢e pripremljeni, ali jo$ uvek
neorganizovani zaceci fetusa zapoceti postepeno organizovanje tek kada
dospeju na svoje odrediste, u odgovarajuce vreme 1 pod potrebnim okol-
nostima; dok, naprotiv, druga teorija porice svaki oblik nastajanja i smatra
da su klice svakog zivotinjskog 1 biljnog bic¢a koje je ikada zivelo ili ¢e
ikada ziveti sve stvorene odjednom, na pocetku sveta, te da je potrebno
samo da se jedno pokolenje razvija posle drugog. Takva je Cuvena teorija
evolucije.” (Blumenbach 1792: 5)°

Medu teorijama preformacije (koje su se, vidimo, ponekada na-
zivale 1 teorijama evolucije, jer se pod evolucijom razumelo razvijanje
onoga §to je unapred dato) moZemo razlikovati dva oblika (Casetta 2020).
Prema klasi¢noj verziji individualne preformacije Bonea (Charles Bonnet)
1 Halera (Albrecht von Haller), svi organizmi su u pogledu svojih sustin-
skih svojstava stvoreni od Boga prilikom stvaranja sveta, tako da je ceo
embrion ve¢ unapred formiran 1 sadrzan unutar jajne ¢elije ili spermato-
zoida. Prema slabijoj verziji preformacije, postoje prvobitne klice koje se
prilikom oplodnje razvijaju u potpune organizme dodavanjem oblikujucih
dispozicija. U ovoj verziji preformacija je ograni¢ena na prvobitne zacet-
ke embriona, koji prethodno postoje kao klice 1 postepeno se razvijaju u
vremenu.

Medu teorijama epigeneze takode mozemo razlikovati dva os-
novna oblika (Maienschein 2020). Mehanicisticka verzija epigenetskog
razvoja, koju su razvili Mopertij (Pierre Louis Moreau de Maupertuis)
1 Bufon (Georges-Louis Leclerc, Comte de Buffon), pretpostavlja da se

¢ Kantova definicija preformacije i epigeneze je suviSe tehniCka i pretpostavlja razu-
mevanje specificne terminologije koju on uvodi da objasni svoje razumevanje razvoja
organizama. U Kritici moci sudenja Kant kaze: ,,Prestabilizam, opet, moze da postupa na
dva nacina. On posmatra, naime, svako organsko bice koje je poniklo od njemu ravnog
bica, ili kao njegov edukt ili kao njegov produkt. Sistem tvorevina kao ¢istih edukata
zove se sistemom individualne preformacije ili takode teorija evolucije; sistem tvorevina
kao produkta zove se sistem epigeneze. Ovaj sistem epigeneze moze da se zove takode
sistem genericne preformacije, jer je ipak stvaralacka mo¢ bica koja radaju bila virtuelno
preformirana prema unutra$njim svrhovitim dispozicijama koje su dodeljene njihovo-
me rodu, dakle ta specifi¢na forma bila je virtuelno preformirana. Prema ovome ucenju
suprotna teorija individualne preformacije mogla bi se bolje nazvati teorija involucije
(ili u€enje o razvoju zivih bica iz ranijih klica).” CPJ 5: 423 (citirano prema prevodu dr
Nikole Popovica, u izdanju: Kant, I (2004) Kritika moci sudenja. Beograd: Dereta, str.
229-230).
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embrion formira iz atomske materije pod dejstvom fizickih, takozvanih
Njutnovih sila. Bufon naglasava ulogu organskih molekula i unutrasnjeg
»kalupa” (moule intérieur) Cija interakcija objaSnjava formiranje, rast i
odrZanje vrste. Ova verzija je mehanicisticka 1 materijalisticka, u skladu
sa nau¢nim razmisljanjima tog vremena. Sa druge strane, Volfova (Caspar
Friedrich Wolff) teorija epigenetskog razvoja pretpostavlja da se embrion
razvija iz prvobitno neorganizovane materije pod dejstvom takozvane or-
ganizujuce sile (vis essentialis). Ova verzija uvodi neku vrstu inherentne
vitalne sile koja upravlja razvojem, §to je viSe teleoloski 1 manje mehani-
cisticki pristup od Bufonove teorije.

Kant preuzima dva fundamentalna principa epigeneze. Prvo, on ne
pokusava da objasni nac¢in nastanka zivih bica, jer to nije predmet iskustva
i samim tim ne moze biti predmet saznanja.” Blumenbahova epigenetska
teorija, na koju se Kant poziva (CPJ 5: 424), izostavlja pitanje nastanka
prirode 1 ogranicava se na tezu da se organizam moze razumeti samo kao
proizvod drugog organizma. Drugo, organsku materiju smatra produktiv-
nom, pripisujuci joj specificno teleoloski karakter. Kant smatra da se or-
ganizmi mogu pojmiti isklju¢ivo u terminima uzro€nosti prema svrhama
(CPJ § 65), zbog cega prirodu pri stvaranju organizovanih bi¢a moramo
posmatrati kao nesto $to ih proizvodi, a ne kao nesto Sto ih, ve¢ stvorene,
samo razvija. Na taj nacin se pozivanje na natprirodno svodi na najmanju
meru, $to je ujedno i1 glavna kritika koju Kant upucuje preformacionizmu.

Sa druge strane, za razliku od Cisto epigenetskih teorija, Kantova
teorija podrazumeva da biolosko nasledivanje nastaje iskljucivo kroz ak-
tualizaciju klica (Keime) 1 prirodnih predispozicija (Anlagen) prisutnih u
izvornom ljudskom filumu (Stamm). Stvaranje razliCitih rasa ljudskih bi¢a

7 Ovaj fundamentalni stav Kantove epistemologije proizlazi iz srednjeg puta koji je on
zauzeo u tadasSnjem sporu izmedu predstavnika racionalistickog i empiristickog stano-
vista. Osporavajuéi racionalisti¢ke stavove o saznanju koje bi bilo nezavisno od svakog
iskustva, zasnovano isklju¢ivo na pojmovima, ali i empiristicke tvrdnje da je poreklo sa-
znanja iskljuéivo u iskustvu i da se na njega mora ograniciti, Kant je kritickom sintezom
tih stanovista dosao do zakljucka da, iako u pogledu vremena iskustvo prethodi svakom
saznanju, to ipak ne znaci da svo saznanje potice iz iskustva (CPR, B1). Transcenden-
talne forme saznanja ¢ine moguc¢im samo iskustvo i apriorne sinteticke sudove, istovre-
meno ograni¢avajuci saznanje na moguce iskustvo. S tim u vezi Kant kaze: ,,Misli bez
sadrzaja jesu prazne, opazaji bez pojmova jesu slepi. Otuda je isto tako nuzno da u¢inimo
svoje pojmove ¢ulnim (to jest da im pridodamo predmet u opazanju), kao §to je nuzno da
svoje opazaje ucinimo sebi razumljivim (to jest da ih podvedemo pod pojmove).” CPR
AS51/B75 (citirano prema prevodu dr Nikole Popovica, u izdanju: Kant, 1. (2003). Kritika
cistog uma. Beograd: Dereta, str. 86).
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predstavlja proces aktiviranja jednih 1 gubitka nekih drugih predispozi-
cija, iniciran sredinskim uticajima, ali ne i njima proizveden. Spoljasnji
uticaji, dakle, sluze samo kao povod, a ne kao uzrok promena koje nadalje
postaju nuzno nasledne. Insistiranje na postojanju izvornog ljudskog filu-
ma, koji sadrzi sve predispozicije buduceg razvoja, osigurava jedinstvo
ljudske vrste, uprkos varijacijama unutar nje i1 predstavlja preformacioni-
sticki element Kantove teorije.

Ljudski filum predstavlja fiksnu liniju porekla koja unapred deter-
miniSe karakteristike i1 razvojne mogucénosti odredene vrste organizama.
Na taj nacin filum funkcioniSe kao ograniavajuca struktura ¢iji je cilj da
spreci mutaciju ili transformaciju bioloskih vrsta. Medutim, pored pre-
velikog znacaja koji pridaje natprirodnim uticajima, veliki problem pre-
formacionizma bio je u tome §to, za razliku od epigeneze, nije mogao da
objasni postojanje varijacija unutar prirodne vrste, zbog cega su njegovi
zagovornici Cesto pribegavali poligenizmu, tvrdeci da razliCite rase za-
pravo predstavljaju razli¢ite bioloSke vrste. Kant se odlu¢no suprotstavlja
ovoj teoriji, tvrdeci da svi ljudi pripadaju istoj prirodnoj vrsti, iako medu
njima mozemo razlikovati Cetiri rase 1 mnostvo varijeteta.

MozZemo, dakle, re¢i da Kantov srednji put u prirodnoj istoriji odli-
kuje, sa jedne strane, monogenizam koji omogucava da ljude vidimo kao
bica koja potiCu iz jednog bioloSkog izvora i da tvrdimo da su svi ljudi,
bez obzira na empirijske razlike, u fundamentalnom smislu isti. Ova bi-
oloska jednakost ima vaznu eticku implikaciju: svi ljudi su ¢ulna i umna
bica, koja poseduju razum 1 slobodnu volju i kojima moralni zakon kate-
goricki zapoveda. Dakle, bez obzira na razlike u talentima, sposobnosti-
ma 1 veStinama koje ljudi poseduju, sve ih neizostavno moramo tretirati
uvek 1 kao svrhu po sebi (a ne samo kao sredstvo), jer su svi u moralnom
smislu apsolutno jednaki. Sa druge strane, epigenetski aspekt Kantove
teorije omogucava da stvaranje razli¢itih ljudskih rasa, posredstvom te-
orije o svrhovitom razvoju klica 1 prirodnih predispozicija pod uticajem
sredinskih uslova, definiSemo kao podvrstu jedne bioloske vrste. BioloSku
teoriju koja objasnjava razlike medu ljudima i naslednost pojedinih ka-
rakteristika razli¢itih populacija Kant je izloZio u svoja tri spisa o rasi, o
kojima ¢emo govoriti u narednom poglavlju.®

8 U narednom poglavlju izlozi¢emo samo osnovne osobenosti Kantove teorije rase. Tre-
ba barem pomenuti, iako se u to ne mozemo ovde upustati, da mnogi savremeni tumaci
Kantove filozofije tvrde da je on bio rasista. Detaljniji prikaz spornih komentara koje
savremeni tumaci navode u prilog svojoj tezi, kao i odgovor na njihove kritike, videti u:
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3. Kantova teorija rase

Akademska debata o rasi ve¢ se uveliko vodila kada je Kant napisao svoja
tri eseja o rasi. lako je pomno pratio razvoj svih znacajnih naucnih teorija,
pasionirano ¢itao nau¢ne publikacije, putopise, razgovarao sa moreplov-
cima 1 putnicima koje je u svom luckom gradu sretao, Kant je ipak vero-
vao da nije dovoljno struc¢an da raspravlja o pojedinostima novih hipoteza
u prirodnoj istoriji.” Smatrao je, medutim, da njegov filozofski pristup
problemima u prirodnoj istoriji moze tadasnjim raspravama o rasi da po-
mogne utoliko §to ¢e osnovne pojmove dobro definisati i ponuditi meto-
doloske smernice koje mogu biti korisne pri artikulaciji jedne obuhvatne
naucne teorije. S tim u vezi, na primer, u uvodu spisa ,,O razli¢itim rasama
ljudskih bi¢a”, Kant insistira na znacaju koji u nau¢nom istrazivanju ima
dobro definisana terminologija: ,,0d velike je vaznosti prethodno odredi-
ti pojam koji zelimo razjasniti putem posmatranja pre nego Sto o njemu
postavimo pitanje iskustvu; jer u iskustvu pronalazimo ono §to nam je
potrebno samo ako unapred znamo §ta trazimo” (DCHR 8: 91).

Pored paznje koju posvecuje metodoloskim principima, Kantov
fokus u ovim spisima je na objaSnjenju jedinstvenog porekla ljudske vr-
ste 1 analizi fizi¢kih 1 fizioloskih karakteristika po kojima se pripadnici
razli¢itih rasa medusobno razlikuju. Prihvataju¢i Bufonovo pravilo!® da
zivotinje koje u reprodukciji stvaraju plodno potomstvo pripadaju istoj
prirodnoj vrsti, Kant u sva tri spisa naglaSava ovo jedinstvo ljudske vrste,
iako tvrdi da postoje Cetiri razliCite rase:

»Sva ljudska bi¢a na Zemlji pripadaju jednoj istoj prirodnoj vrsti
zato §to u medusobnoj reprodukciji stvaraju fertilno potomstvo, bez ob-
zira na velike razlike koje postoje u njihovom izgledu. Moze se navesti

Govedarica 2025; Govedarica i Smajevi¢ Rolji¢ 2024a; Govedarica i Smajevi¢ Roljié
2024b; Smajevi¢ Rolji¢ i Govedarica 2024.

? Kantu je izdava¢ iz Lajpciga ponudio da objavi knjigu o rasama ljudskih bi¢a. On je tu
ponudu odbio, uz objasnjenje da istorija prirode nije zapravo njegovo polje istrazivanja,
veé samo njegov ,,hobi”. Njegov skroman doprinos nau¢noj debati o rasama, kako je ob-
jasnio u odgovoru izdavacu, svodi se na neke ,,nacelne ideje” koje on ima da ponudi, ali
ne obuhvata njihovu detaljnu primenu (Geismann 2022: 28). Da Kant svoje spise o rasi
nije shvatao suvise ozbiljno, svedoci i sam pocetak prvog eseja, u kome kaze da pisanje
teksta na ovu temu vidi pre kao ,,korisnu zabavu nego mukotrpan posao; iz tog razloga,
istrazivanje koje prati ovu najavu ¢e zaista sadrzati nesto za razum, ali vise kao igra istog
nego duboka istraga”. DHR 2: 429.

10 Podrobnije objasnjenje Bufonovog uticaja na Kantovu teoriju rase videti u: Gamba-
rotto 2017.
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samo jedan prirodni uzrok za ovo jedinstvo prirodne vrste, odnosno jedin-
stvo generativne moci koju svi podjednako poseduju: naime, da svi oni
pripadaju jedinstvenom filumu, iz kojeg, uprkos njihovim razlikama, oni
poticu, ili su bar mogli poticati.” (DHR 2: 430)

U sva tri eseja o rasi Kant, dakle, afirmiSe monogenizam, tvrdeci
da inicijalno svi ljudi imaju iste prirodne predispozicije 1 potencijale koji
se vremenom razvijaju na razli¢ite na¢ine. Razlike u sredinskim uslovima
u kojima su populacije Zivele tokom dugog niza generacija dovele su do
pojave Cetiri rase ljudskih bi¢a.!! Jedina distinktivna karakteristika rase,
smatra Kant, jeste boja koze, jer se jedino ona nuzno prenosi na potomke.
lako ova razlika u fizickom izgledu na prvi pogled deluje beznacajno,
Kant je smatrao da boja koze odrazava fizioloske karakteristike krvi, cir-
kulacije 1 znojenja, a to su kljuéni mehanizmi koje je priroda usadila u
bica ,,predodredena” da Zive u svim regionima sveta. KoZa je organ koji
omogucava znojenje, zbog cega njena boja reflektuje razlicite fizioloske
procese koji su u pozadini perspiracije. U tom smislu, boja koZe ima pre-
sudnu ulogu za opstanak ljudske vrste, jer omogucava njeno prilagodava-
nje razli¢itim klimatskim 1 sredinskim uslovima, tako Sto reguliSe sastav
krvi 1 obezbeduje izbacivanje otpadnih materija putem znojenja. Prema
tome, boja koze je svrhovita jer su sve Cetiri boje prilagodene odredenim
klimatskim uslovima 1 sve su latentno prisutne, kao klice i predispozicije,
u izvornom ljudskom filumu. Ovu ideju Kant formuliSe na slede¢i nacin:

,Ljudsko bi¢e je predodredeno da zivi u svim klimatskim uslo-
vima 1 na svakoj vrsti zemljiSta; prema tome, razli¢ite klice 1 prirodne
predispozicije (Anlagen) morale su ve¢ da postoje u Coveku da bi prema
okolnostima ili bile razvijene ili obuzdane, kako bi bio dobro adaptiran na

1! Cinjenica da su upravo sredinski uslovi okida¢ za aktualizaciju odredenih prirodnih
predispozicija pokazuje da je na Kanta znacajan uticaj izvrsila i takozvana klimatska
teorija, koja je svoje proponente imala jos u antici, a koju je u osamnaestom veku ponovo
popularizovao Monteskje (Charles-Louis de Secondat, baron de La Brede et de Mon-
tesquieu), u delu O duhu zakona (1748.). S tim u vezi Eberl (Oliver Eberl) kaze: ,,Jo$ od
svojih ranih dana u antickoj etnografiji, klimatska teorija bila je povezana i sa teorijom
ekstrema: na severu je istican oskudan i surov zivot lovaca u uslovima krajnje hladnoce,
na vrelom jugu zivot lenjosti i udobnosti, dok je samo u sredini videla moguc¢nost rav-
noteze klime i karaktera. Ova teorija objasnjava posebno interesovanje u X VIII veku za,
kako su ih tada zvali, ‘Eskime’ i “Lape’ na krajnjem severu, kao i za ‘Hotentote’ na jugu
Afrike. Cinilo se da samo srednji pojas umerene klime omoguéava razvoj visih civili-
zacija, a upravo ta samouverenost predstavlja tipi¢no obelezje evropskog evrocentrizma
sredine XVIII veka.” (Eberl 2021: 396).



KANTOV SREDNJI PUT U PRIRODNOJ ISTORUI 39

mesto koje je naselio 1 kako bi tokom generacija delovalo kao da je upravo
za to mesto roden.” (DHR 2: 435)

Narazvoj klica, predispozicija i nastanak rasa, presudni uticaj ima-
li su sunce i vazduh. U prvom eseju Kant taksativno navodi kombinaciju
ova dva faktora koja je dovela do nastanka razli¢itih rasa: ,,vlazna hlad-
noc¢a“ je uticala na nastanak belih Evropljana, ,,suva hladno¢a” bakarno-
crvenih Amerikanca, ,,vlazna toplota” crnih Afrikanaca, a ,,suva toplota”
maslinasto-zutih Indijaca (DHR 2: 441). U prilog ovoj tezi Kant navodi
mnogo primera, pa tako recimo kaze da su ljudi koji su Ziveli u ledenoj
zoni tokom dugog niza generacija ,,morali postepeno da se degeneriSu i
postanu niski jer u tom slucaju [...] cirkulacija krvi se odvija u kra¢em
vremenskom periodu, ¢ime puls postaje brzi i toplota krvi se povecava.”
(DHR 2: 436) Nakon $to su se formirale, Cetiri rase su nepromenljive, jer
je proces aktualizacije klica ireverzibilan, bez obzira na kasnije promene
sredine u kojoj populacije ili pojedinci Zive (DHR 2: 442; DCHR 8: 105).

Za razliku od nuzno naslednih prirodnih predispozicija koje su od-
govorne za nastanak rasa, Kant smatra da postoje brojne druge predispo-
zicije koje su nasledne, ali ne nuzno. Kroz generacije one stvaraju razlike
medu ljudima koje Kant naziva varijetetima, a koje obuhvataju karakteri-
stike nasledene od roditelja ili daljih predaka, poput boje kose, ociju, crta
lica 1 sli¢no. Svrha koju je priroda imala usadujuci u prvobitni filum razne
potencijale s obzirom na varijetete, kaze Kant, jeste postizanje ,,najve-
¢eg stepena raznovrsnosti radi beskonac¢no razlicitih ciljeva”, a s obzirom
na rase je postizanje ,,prikladnosti za malobrojnije, ali fundamentalnije
ciljeve” (TPP 8: 166).

Cak i na osnovu ovog kratkog prikaza, moze se zaklju¢iti da je
Kantovo shvatanje prirodnih predispozicija izrazito teleoloSko 1 da ¢ini
centralni element njegove bioloSke teorije. Prirodne predispozicije su
odredene u skladu sa namerama prirode u pogledu ljudske vrste, $to je
evidentno u Kantovoj definiciji rasa kao sredstva kojim priroda obezbedu-
je prilagodenost razli€itih populacija sredinskim uslovima podneblja koje
su naseljavale u periodu rasne formacije. Svrhovitost, kao osnovno obe-
lezje teleoloskih objasnjenja, u srcu je distinkcije izmedu opisa prirode i
istorije prirode o kojoj ¢emo govoriti u narednom poglavlju.
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4. Distinkcija: opis prirode — istorija prirode

1788. godine Kant je objavio svoj tre¢i esej na temu prirodne istorije:
,O upotrebi teleoloskih principa u filozofiji”, kao odgovor na prigovore
koje je Dzordz Forster (Georg Forster) uputio njegovoj teoriji rase i nje-
govoj skici najranije ljudske istorije iz spisa ,,Nagadanja o pocetku istori-
je Covecanstva”. Forster, geograf, etnolog i putopisac, pratio je svog oca
na drugom putovanju oko sveta kapetana Kuka (Captain James Cook)
od 1772. do 1775. godine. Tokom putovanja imao je priliku da posma-
tra i izuCava razli¢ite populacije, pa je svoje shvatanje rase zasnovao na
licnom iskustvu, oslanjajuci se na teorijske principe Svetskog botanicara
Linea (Carl von Linné). Osnovni Forsterovi prigovori ticu se Kantovog
stava da se empirijska evidencija mora tumaciti i vrednovati u svetlu teo-
rije kojom se objasnjava odredeni fenomen (TPP 8: 161), kao i insistiranja
na tome da je boja koZe jedina rasna karakteristika.'?

Ovaj spis predstavlja skroman doprinos Kantovoj teoriji rase, jer
vecina stavova u njemu izneta ne odstupa od onoga Sto je on ve¢ tvrdio
u dva ranije napisana spisa o rasi. Kako i sam naslov sugerise, filozof-
ski najrelevantnije u ovom eseju je Kantovo insistiranje na teleoloSkom
objasnjenju istorijskog razvoja ne samo prirode, ve¢ i moralnog progresa
Covecanstva (TPP 8: 182—-184)."3 Posto nam za objasnjenje najranije isto-
rije ljudske vrste i nastanak razliCitih rasa nedostaju empirijski podaci koji
bi utemeljili obuhvatnu nau¢nu teoriju, u kojoj bi fenomeni bili objasnjeni
kauzalno, jedino teleoloski model moze zadovoljiti potrebu uma za kom-
pletnim objaSnjenjem, iako se tome razum, kaze Kant, ,,samo nevoljno
priklanja”. (TPP 8: 157).

Teleoloska metoda je klju¢na za distinkciju izmedu opisa prirode
1 prirodne istorije, a ova distinkcija je vazna za procenu vrste, vrednosti i
implikacija sudova koje iznosi o razliitim rasama, jer, kaze Kant, ,,dok
jedno (opis prirode) izgleda kao nauka sa svim sjajem velikog sistema,
drugo (prirodna istorija) moze samo da uputi na fragmente ili nesigurne
hipoteze.” (TPP 8: 162) Kantovi stavovi o rasi moraju se, prema tome,
razumeti kao jedna nauc¢na hipoteza, koja dodatnim empirijskim istraziva-
njem moze biti ili potvrdena ili opovrgnuta. Upravo to i sam Kant ekspli-
citno kaze u tre¢em eseju o rasi:

120 odnosu Kanta, Forstera i Herdera videti: Barnouw 1994; o razlici izmedu Kantovog
1 Forsterovog razumevanja rase: Mensch 2025.

3 O znacaju teleoloskog metoda za Kantovo razumevanje prirodne istorije videti: Coo-
per 2017.
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»Ipak, sve je to [teorijska podela ljudske vrste — prim. J. G.] za sada
samo ideja o nacinu na koji razum moZze povezati najveci stepen razno-
vrsnosti u generacijama s najve¢im jedinstvom filetickog porekla. Da li
takav afinitet zaista postoji unutar ljudske vrste mora biti odlu¢eno putem
posmatranja koja otkrivaju jedinstvo filetickog porekla.” (TPP 8: 164)'

Pored toga §to su heterogeni, ovi pristupi izucavanju prirode prema
Kantovom misljenju ne samo da se medusobno ne iskljucuju, ve¢ u zna-
¢ajnoj meri zavise jedan od drugog, jer dobro poznavanje opisa prirode,
odnosno skupa fenomena koje mozemo empirijski proucavati, jeste uslov
mogucnosti formulisanja hipoteza koje bi mogle objasniti niz promena do
kojih je u ovim fenomenima doslo posredstvom uticaja raznih faktora, a
pod vladavinom prirodnog zakona. S tim u vezi on kaze:

,Mi obi¢no i1zraze opis prirode 1 istorija prirode shvatamo u iden-
ticnom smislu. Medutim, jasno je da poznavanje prirodnih stvari kakve su
sada jo§ uvek iziskuje saznanje o tome Sta su one bile ranije, te kroz koji
su niz promena prosle kako bi na svakom mestu stupile u sadasnje stanje.
Istorija prirode, koja nam u celosti jo§ uvek nedostaje, poucavala bi nas o
promeni oblika Zemlje, takode 1 o promeni bi¢a na Zemlji (biljaka i zivo-
tinja), koja su ona pretrpela prirodnim raseljavanjem, 1 o odatle proizlaze-
¢im podvrstama pralika filetickog roda. Ona bi verovatno veliku koli¢inu
prividno razli¢itih vrsta svela na rase istog roda i sada tako opsezni Skolski
sistem opisa prirode pretvorila u fizicki sistem za razum” (DCHR 2: 435).

lako deluje da se prirodna istorija od opisa prirode razlikuje samo
po metodologiji — prirodna istorija pruza dijahroni opis prirodnih fenome-
na, dok se opis prirode bavi njithovim sinhronim istrazivanjem u odrede-
nom vremenu — upravo ta metodologija dovodi i do supstantivnih razlika
u zakljuccima do kojih naucnici dolaze. PosSto je Kant mislio da je rasa
razumljiva samo dijahrono (kroz vreme i preko odnosa filijacije 1 genera-
cije koji odreduju jednu vrstu), on insistira da jedino istorija prirode moze
da proizvede koherentan pojam rase. Lineov ,,Skolski sistem” obuhvata
klase koje razvrstavaju zivotinje prema slicnostima, dok sistem ,,prirodne
podele” obuhvata filume koji razvrstavaju zivotinje prema odnosima u
pogledu porekla, odnosno genealoske veze medu njima. Prvi pruza, kako

14 Nesto sli¢no Kant je ve¢ u prvom eseju o rasi naglasio, rekavsi da je dobro definisanje
pojma rase njegov jedini cilj 1 da se sve ostalo §to je o rasi napisao ,,moze smatrati da
pripada sporednoj nameri ili pukom dodatku, i moze biti prihvaceno ili odbac¢eno. Sma-
tram da je samo prvo nacelo dokazano i, Stavise, korisno kao princip za istrazivanje u
prirodnoj istoriji, jer je podlozno eksperimentu koji moze sigurno usmeravati primenu
tog pojma, koji bi bez njega bio nesiguran i neizvestan.” DCHR 8: 100.



42 Jelena Govedarica

Kant kaze, ,,Skolski sistem za pamcenje” i nastoji ,,samo da svrstava stvo-
renja pod naslove”, a ,,drugi pruza prirodni sistem za razumevanje” i cilja
da ih ,,podvede pod zakone” (DHR 2: 429).

5. Zakljucak

U ovom radu smo branili tezu da je Kant zastupao srednji put izmedu
epigeneze 1 preformacije, koje su u to vreme bile najuticajnije teorije or-
ganskog razvoja. Skiciranjem osnovnih karakteristika ovih disciplinarnih
pravaca u prirodnoj istoriji, pokazali smo koje je elemente njihovog uce-
nja Kant preuzeo, koje je odbacio, a koje je prilagodio svojim fundamen-
talnim teorijskim postavkama. Zbog toga Sto nijednu od ove dve teorije
nije smatrao samostalno osnovanom, on je formulisao osobeno stanoviste
kroz svoju teoriju rase, koja se danas, nazalost, smatra jednim od najspor-
nijih delova njegovog ucenja. Preciznije receno, nije njegova bioloska te-
orija rase toliko kontroverzna, koliko su pojedini usputni, nerazradeni 1
sa ostatkom teksta nepovezani komentari o kapacitetima 1 sposobnostima
pojedinih rasa, sporni savremenim interpretatorima njegove filozofije.

Teza koja je u ovom radu afirmisana je interesantna, izmedu osta-
log, zato Sto pokazuje konzistentnost Kantovog pristupa filozofskim 1 na-
uénim problemima, kao 1 originalnost reSenja koja je ponudio. Kao 1 u
slucaju epistemologije, prava, pitanja o urodenom zlu ili dobroti ljudskih
bi¢a, Kantovo reSenje tadasnjih sporova o razvoju organizama i nasled-
nosti odredenih karakteristika ljudskih bi¢a moze se tumaciti kao kriticka
sinteza tradicionalnih pravaca, od kojih nijedan samostalno nije plauzibi-
lan 1 ne moze adekvatno objasniti fenomen koji ispituje.
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KANT’S MIDDLE GROUND IN NATURAL HISTORY
Summary

In the literature situating Kant’s theory of race within the context
of eighteenth-century debates in natural history, scholars disagree
on whether it should be understood as a version of epigenesis or
of preformationism. The main thesis advanced in this paper is that
Kant’s theory of race occupies a middle ground between these two
competing approaches to organic development. On the one hand,
Kant adopts two fundamental principles of epigenesis: he does
not attempt to explain the origin of living beings, and he regards
organic matter as productive, attributing to it a specifically tele-
ological element. Necessarily hereditary racial differences arise
through the actualization of germs and natural predispositions,
thereby accounting for the emergence of variations within a spe-
cies that preformationist theories could not explain. On the other
hand, Kant’s persistent commitment to monogenism (the biologi-
cal unity of the human species), together with his view that every
biological species originates from its own phylum, underscores
his reliance on key principles of preformationism. The paper fur-
ther examines the central features of Kant’s understanding of race
and clarifies the crucial methodological distinction between natu-
ral history and the description of nature.

Keywords: epigenesis, preformationism, monogenism, natural
predispositions, germs, phylum, race, variety, teleology, descrip-
tion of nature
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POJAM I FUNKCIJA NAUCNO-ISTRAZIVACKIH
HIPOTEZA U PROCESIMA PROUCAVANJA
VASPITNO-OBRAZOVNIH FENOMENA I POJAVA

Prof. dr Nikola Mijanovi¢'

Svako ozbiljnije istrazivanje zapocinje kreiranjem, izradom i preciznim
definisanjem naucno-istrazivackog projekta. Njegovu sadrzajno-kon-
cepcijsku osnovu konstitutivno zaokruzuju idejni, studijski i tehnicki
dio. U idejnom dijelu projekta, najprije se definiSe problem, iz ¢ije se
sire elaboracije izvode i konkretizuju predmet, cilj i zadaci istrazivanja.
Rije¢ je o fundamentalnim epistemoloSko-metodoloskim premisama
iz kojih se logicko-saznajnom dedukcijom izvode naucno-istrazivacke
hipoteze. Evidentno je da medu metodolozima razli¢ite nauc¢ne prove-
nijencije ne postoji potreban konsenzus oko shvatanja pojma, susti-
ne i funkcije hipoteze. No, bez obzira na tu Cinjenicu, nesporno je da
vecina istrazivaca preferira stav, odnosno tvrdnju, da je ona misaona
pretpostavka o predmetu koji se nau¢no proucava, o njegovoj strukturi,
funkciji, stanju i odnosima sa drugim tangiraju¢im predmetima, pro-
cesima i pojavama. Sljedstveno ovom shvatanju, osnovano je tvrditi
da je hipoteza naucna pretpostavka koja nije dokazana, ali je dovoljno
vjerovatna da bi u konacnici mogla biti tacna. U epistemolosko-meto-
doloskom smislu, dobro osmisljena hipoteza morala bi da proistekne iz
sustine proucavanog problema, a uz sve to podrazumijeva se da bude
objektivna, ¢injeni¢na, argumentovana i provjerljiva. Hipoteze se po-
stavljaju s ciljem da se u istrazivackom procesu verifikuju povezanosti
ili razlike izmedu prethodno identifikovanih i jasno formulisanih dvaju
ili viSe naucno-istrazivackih varijabli. Prema tome, teziSte ovog rada
fokusirano je na objasnjavanje i elaboriranje pojma, funkcije i znacaja
nauc¢no-istrazivackih hipoteza u procesima proucavanja slozenih vas-
pitno-obrazovnih fenomena i pojava. U tu svrhu koriStena je metoda
teorijske analize i deskriptivna nauc¢no-istrazivacka metoda.

Kljucne rijeci: Vaspitno-obrazovni proces, nau¢no proucavanje, hipote-
za, teorija, empirija, verifikacija
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1. Uvod

Iz etimoloske 1 semanticke osnove naslova ovog rada, proisti¢u zahtjevi i
potrebe za pojasSnjavanjem klju¢nih sintagmi, koje situiraju njegov sadr-
zaj, u onolikoj mjeri, koliko nam to unaprijed determinisani ekstenzitet
dozvoljava. Izvjesno je da sustinu odabranog naslova, pored hipoteze kao
njegove okosnice, satinjava sintagma ,,vaspitno-obrazovni fenomeni i po-
jave”. S obzirom na njen esencijalni prosvjetni i opste-drustveni znacaj,
ona bi morala prvenstveno da bude u fokusu proucavanja pedagoske nau-
ke. Medutim, vaspitno-obrazovni fenomeni, zbog svoje posebne uloge u
procesu razvoja i formiranja pojedinca, ali i svekolikog drustva, nerijetko
animiraju paznju svih drustveno-humanistickih, pa i1 drugih nauka, odno-
sno njihovih istrazivaca. Bez obzira na tu ¢injenicu, nesporno je da su oni
najinherentniji pedagoskoj nauci, buduc¢i da je neposredni predmet njenog
proucavanja vaspitanje, kao skup intencionalnih uticaja koji se vrSe na
pojedinca u cilju razvoja, formiranja i samoformiranja njegove cjelovi-
te, zdrave 1 slobodne li¢nosti. Rije¢ je ovdje oCigledno o pojmu i sustini
vaspitanja shva¢enog u najSirem smislu, koje nuzno implicira i njegovo
poimanje u uzem smislu — fokusirano na razvoj svekolikog psihofizickog
potencijala i formiranje nau¢nog pogleda individue na svijet, ukljuc¢ujuci
u to sasvim egalitarno 1 obrazovanje kao proces sticanja znanja, vjestina i
navika. To zapravo znaci, da je vaspitanje najSiri pedagoski pojam i kate-
gorija, koji simultano obuhvata vaspitanje u uzem smislu i obrazovanje. 1z
ovakvo Siroko shva¢enog njegovog okvira proisticu veoma kompleksni,
viSeslojni, mnogostruko determinisani, nepredvidivi, a ontoloSki asimp-
toti¢ni 1 epistemoloSko-metodoloski delikatni vaspitno-obrazovni procesi,
fenomeni i1 pojave. Zbog toga se njihovim proucavanjem ne bavi samo
pedagogija 1 njena metodologija, ve¢ 1 sve druge drustveno-humanistic-
ke, a nerijetko 1 znatno Sire, njoj predmetno tangentne, nauke odnosno
discipline. Misli se tu prvenstveno na filozofiju, psihologiju, sociologiju,
antropologiju, anatomiju, fiziologiju, neurologiju i mnoge druge nauke,
odnosno njihove discipline koje se neposredno ili posredno bave obra-
zovanjem, razvojem i formiranjem ljudske li¢nosti. Dakako, da bi se bilo
koja nauka mogla konstituisati i relativno samostalno razvijati, ona mora
konstituisati 1 prilagodavati svom najuzem predmetu proucavanja ima-
nentnu metodologiju. Ovim se nikako ne dovodi u pitanje mogucnost i
neophodnost medusobnog povezivanja i funkcionalnog dopunjavanja
metodologija predmetno bliskih, a posebno tzv. grani¢nih nauka i njiho-
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vih disciplina, u zavisnosti od potrebe interdisciplinarnog i multidiscipli-
narnog proucavanja konkretnog vaspitno-obrazovnog problema. Otuda je
¢ini se opravdano tvrditi da §to su predmeti proucavanja odredenih nauka
fenomenoloski srodniji, to su njihove metodoloske aparature medusobno
komplementarnije. Budu¢i da ozbiljnije proucavanje vaspitno-obrazov-
nih problema 1 pojava zahtijeva prethodno koncipiranje i definisanje na-
ucno-istrazivackog projekta koji, izmedu ostalog, nuzno podrazumijeva
formulisanje problema, predmeta, cilja i zadataka istraZivanja iz kojih se
najcesce dedukcijom izvode naucno-istrazivacke hipoteze, ¢ija je priroda,
sustina, klasifikacija 1 funkcija u druStveno-humanistickim naukama, ako
se apstrahuju izvjesne specifi¢nosti, poprilicno komplementarna.

2. Pojmovno i sustinsko shvatanje nau¢no-istrazivacke hipoteze

U etimoloskom smislu pojam hipoteza izveden je iz gr¢kog jezika, buduci
da rijec (hipothesis) oznac¢ava podlogu, osnovu, stoga bismo je u kolokvi-
jalnom smislu mogli prevesti i shvatiti kao apriori postavljenu pretpostav-
ku koju je neophodno nauc¢no provjeravati, odnosno dokazati (Potkonjak
1996). Hipotezom se zapravo pretpostavljaju odgovori na klju¢na istra-
zivacka pitanja (varijable) o njihovoj uzajamnoj povezanosti ili medu-
sobnim razlikama (Potkonjak i Simle$a 1989). Pod pojmom i su§tinom
hipoteze, Vujaklija podrazumijeva pretpostavku ,,koja treba da dopuni
oskudno empirijsko saznanje; prethodno uzimanje neizvesnog i jo$ nedo-
kazanog, ali nepobijenog, opSteg pravila radi objaSnjenja jedne Cinjenice
ili viSe ¢injenica” (Vujaklija 1980: 1013). Izvjesno je da medu metodo-
lozima 1 drugim nau¢nicima — posebno, ne postoji visoka saglasnost oko
shvatanja pojma, funkcije 1 suStine hipoteze, koja predstavlja ,,okosnicu
istrazivanja” (Vujevi¢ 2003: 87). Te razlike su najvjerovatnije uslovljene
heterogeno$¢u njihove strukovne i profesionalno-nau¢ne provenijencije,
ali 1 nivoom individualne metodoloske kompetentnosti. No, bez obzira na
ovu ¢injenicu, ve¢ina naucnika (Se§ic’ 1982; Muzi¢ 1986; Mandi¢ 2004;
Milas 2005), smatra da je hipoteza pretpostavka koja u izvjesnom smislu
predvida 1 trasira pravac, smjer i tok svekolikog istrazivackog procesa.
Prema tome, rekli bismo da je hipoteza svojevrstan istinit ili lazan iskaz,
artikulisan u analitickoj ili sintetickoj formi (Risti¢ 1983). Hipoteticko-
sinteticke iskaze uglavnom koriste empirijska istrazivanja, dok analiticke
iskaze preferiraju istrazivanja teorijskog tipa. Ukazuju¢i na medusobne
sli¢nosti 1 povezanosti nau¢ne teorije 1 hipoteze, Milas isti¢e da je ,,i jed-
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noj 1 drugoj svojstveno nagadanje i pretpostavljanje neega Sto nije pot-
puno dokazano, ali je dovoljno vjerovatno da bi moglo biti tacno” (Milas
2005: 28). Bez obzira na njihovu nespornu sli¢nost kada je vjerovatnost u
pitanju, onda je, razumije se, naucna teorija znatno Sira, buduci da nerijet-
ko implicira viSe meduzavisno determinisanih hipoteza, dok je hipoteza,
za razliku od naucne teorije uza, preciznija i neposredno usredsredenija na
konkretan predmet 1 cilj proucavanja. Stoga bi smo podrzali tvrdnju da je
hipoteza ,,misaona pretpostavka o predmetu koji se istrazuje, o njegovom
svojstvu, strukturi, funkciji, stanju 1 odnosima s drugim predmetima itd.”
(Sesi¢ 1982: 208). Analizirajuéi funkciju, znaéaj i personalni odnos istra-
zivaca prema hipotezama na pocetku 1 na kraju odredenog istrazivanja,
Gete ¢e to umjetnicki, odnosno metaforicki predstaviti 1 naglasiti da su
one svojevrsne ,,skele koje se podizu prije zgrade 1 ruSe kada je zgrada
gotova. One su radniku neophodne, pod uslovom da on skele ne smatra
gotovom zgradom” (Gete, prema: Susnji¢u 1999: 220). , Hipoteza je stav
ili kompleks stavova neodredene saznajne vrednosti kojima se pokusava
dati objaSnjenje odredenih, bilo empirijskih ili teorijskih ¢injenica, bilo
pretpostavljenih objekata, pojava, procesa ili odnosa” (ZajeCaranovic¢
1977: 188). One zapravo pretpostavljaju moguce pravce, ishode, odnosno
konac¢na reSenja konkretno odabranog naucno-istrazivackog problema.
Rijec je o relativno objektivno utemeljenim pretpostavkama, koje se zna-
¢ajno razlikuju od fikcije, koja predstavlja svjesno zamiSljenu situaciju
vjeruju¢i da ona zaista postoji, iako je njeno defakto nepostojanje vise
nego ocigledno. Na osnovu prethodno citiranih 1 mnogih drugih definicija
zaklju€ujemo da se pojam 1 suStina naucno-istraZzivackih hipoteza moze
shvatati u Sirem 1 uzem smislu. Shodno tom stavu, pod pojmom hipoteze
u Sirem smislu podrazumijevali bismo misaone konstrukte (iskaze) koji
upucuju na izvjesne pravce saznavanja nominovanog predmeta, vaspitno-
obrazovnog procesa, pojave ili fenomena koji je nuzno naucno provjeriti,
odnosno verifikovati. U pitanju su ovdje teorije ili njihovi fragmenti, sta-
vovi, tvrdnje, iskazi koje istrazivaci smatraju istinitim, ali ¢iju je tacnost,
egzaktnost 1 pouzdanost potrebno nuzno testirati, dokazati 1 nau¢no veri-
fikovati. Za razliku od poimanja hipoteze u Sirem smislu, njenu sustinu
mozemo shvatati i u uZem, znatno konkretnijem, smislu. Stavise, njeno
razumijevanje i prihvatanje u uZem smislu, moralo bi biti utemeljeno na
¢injenicama, vrijednosnim sudovima, argumentovano 1 logic¢ki zasnova-
nim iskazima o konkretnom predmetu proucavanja, koje bi u okviru va-
ljano sprovedenih istraZivanja trebalo nau¢no dokazati 1 potvrditi. No bez
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obzira na apostrofirane razlike, evidentno je da se u empirijskim i1 drugim,
po obimu manjim istrazivackim projektima 1 aktivnostima, uglavnom pre-
feriraju 1 postavljaju hipoteze shvacene u uZem smislu. One se postavljaju
prvenstveno s ciljem da se u procesu njihove neposredne realizacije argu-
mentovano potvrde povezanosti ili razlike izmedu dvije ili viSe naucno-
istrazivackih varijabli.

3. Identifikovanje i formulisanje naucno-istrazivackih hipoteza

Buduc¢i da smo u prethodnoj elaboraciji naglasili da su vaspitno-obrazovni
problemi, procesi i pojave izuzetno kompleksni, podlozni raznovrsnim in-
dividualnim, porodi¢nim, vrSnjackim, Skolskim, medijskim, tradicional-
nim, religijskim 1 mnogim drugim uticajima iz aktuelnog civilizacijskog
okruZzenja, stoga bi se oni morali interdisciplinarno 1 multidisciplinarno
proucavati. RijeC je zapravo o gotovo neiscrpnim 1 raznovrsnim izvori-
ma, odnosno fenomenima teorijskog i prakticnog tipa, koji naprosto vape
za nau¢nim preispitivanjima, inoviranjima i obogacivanjima najnovijim
nauc¢nim saznanjima. Iz njihove filozofsko-ontoloske, pedagoSko-psiho-
loSke, antropolosko-socioloSke 1 aksioloSke sustine, proisti¢u izuzetno
slozeni epistemoloSko-metodoloski 1 mnogi drugi zahtjevi za kompe-
tentne istrazivace. U tom kontekstu, izmedu ostalog, treba sagledavati
njihove obaveze 1 odgovornosti prilikom identifikovanja 1 formulisanja
valjanih naucno istrazivackih hipoteza. Ovaj delikatan zadatak od istra-
zivaca zahtijeva da uloZi ozbiljne kognitivno-inventivne napore kako bi
nominovani problem proucio, cjelishodno nauc¢no pozicionirao i zahva-
tio u njegovoj totalitarnoj sustini. Efikasno ispunjavanje ovog delikatnog
zadatka podrazumijeva posjedovanje zavidnih intelektualnih, kreativnih
1 intuitivnih osobina, ukljucujuéi sposobnosti funkcionalnog koristenja
prethodno stecenog funkcionalnog znanja, odnosno nau¢no-istrazivackog
iskustva 1 metodoloske kompetentnosti. Ovo tim prije ako imamo u vidu
¢injenicu da ,,svaki proces saznanja poCinje time Sto se sukobljavamo sa
nekim problemom nastalim zbog neispunjenih prakti¢nih ocekivanja, ili
zato Sto nam je neka, ve¢ oformljena, precutno pretpostavljena ili ekspli-
citno formulisana hipoteza ili teorija zapala u teSkoc¢e” (Novakovi¢ 1984:
22-23). Prema misljenju citiranog autora, konkretan problem nominovan
za proucavanje, naucniku postaje izazovan tek onda ako je disonantan
sa aktuelnim ocekivanjima, odnosno hipotezama. U vezi s tim, sli¢nog
stava je 1 (Poper 1991), smatrajuci da bi svaka suvislija nau¢na rasprava
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trebala da zapoc¢ne s konkretnim problemom, da zatim rezultira izvjesnim
probnim reSenjem, odnosno probnom teorijom, koje se poslije preispituju
s krajnjom pretenzijom da se koriguju moguce pogreske. Iz te novonastale
modifikovane teorije i njenog inoviranja, shodno zakonitostima dijalekti-
ke, nastaju novi problemi iz kojih se generisSu i nove hipoteze. Za uspjesno
reSavanje konkretnog problema nuzno je prikupiti relevantan broj ¢injeni-
ca, dovoljnih za postavljanje hipoteza, koje su, razumije se, nedostatne za
pronalazak reSenja, odnosno neposredno verifikovanje tih hipoteza. Otuda
bi se moglo zakljuciti da ne postoji jasno markirano razmede izmedu pro-
blema s jedne 1 hipoteza, s druge strane. Ova ¢injenica dodatno usloznjava
sam proces otkrivanja hipoteza, koji je po svojoj prirodi i1 sustini izuzetno
misaono 1 kreativno zahtjevan, ¢iju kompleksnost opterecuju raznovrsni
kako deterministicki, tako i stohasti¢ni faktori, koje je teSko sveobuhvat-
no sagledati, mjeriti 1 kontrolisati. Ali, to nikako ne treba shvatiti kako se
hipoteze mogu izvoditi ,,niotkuda”, haoti¢no, subjektivno 1 zdravorazum-
ski. Naprotiv, valjane hipoteze moraju da budu:

- Teorijski-logi¢no 1 epistemolosko-metodoloski generisane, odno-
sno izvedene iz problema, predmeta, cilja 1 zadataka istrazivanja.

- Objektivne — liSene emoconalno-saznajnih preduvjerenja 1 subjek-
tivnih uvjerenja. Prirodno je da ljudi stoje iza sopstvenih misljenja
1 uvjerenja, stoga je vecina istrazivaca emotivho vezana za svoje
hipoteze, koje u istrazivaCkom procesu pokusavaju nerijetko pa i
nekriti¢ki da dokazu kao tacne.

- Cinjeni¢ne — zasnovane na relevantnim i nau¢no nespornim teo-
rijskim, empirijskim, a katkad 1 obostrano provjerenim, odnosno
verifikovanim ¢injenicama.

- Argumentovane — precizno formulisane, korektno teorijsko-empi-
rijski utemeljene 1 elaborirane.

- Provjerljive — ovaj nezaobilazan zahtjev implicira potrebu da se
sve postavljene hipoteze tokom realizacije konkretnog nauc¢no-
istrazivackog procesa mogu 1 moraju provjeriti i verifikovati kao
taCne (istinite), ili pak argumentovano odbaciti kao neta¢ne, odno-
sno neosnovane (Mandi¢ 2004; Mihailovi¢ 1999; Vujevi¢ 2003).

Analiziraju¢i prethodno navedene prerogative, uslove i zahtjeve
koje bi valjano identifikovane 1 formulisane hipoteze morale ispunjavati,
nije teSko zakljuciti da je u pitanju veoma inventivan, odgovoran i gno-
seoloSko-metodoloski kompleksan proces koji se ne moze Sablonizovati i
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nuditi kao pouzdan algoritam kojeg se naucnici, bez ostatka, mogu, mo-
raju 1 smiju pridrZavati u svim uslovima i situacijama. Uz nuzan preduslov
da je istrazivac¢ ve¢ obavio objektivnu identifikaciju 1 preciznu formulaci-
ju hipoteza, vode¢i raCuna da one ispunjavaju prethodno apostrofirane za-
htjeve, ¢ini se nespornim samo to, da je on zapravo uspio da trasira jasne
puteve 1 pravce vlastitog istrazivackog djelovanja, neophodne za uspjesno
reSavanje konkretnog istrazivackog problema.

4. Funkcije i klasifikacije hipoteza

Bez obzira na brojne, u ovom radu ve¢ elaborirane i mnoge druge zahtjeve,
teSkoce 1 dileme prilikom identifikacije 1 formulisanja nau¢no-istrazivac-
kih hipoteza, one nesumnjivo predstavljaju srz svakog valjano planiranog
1 konsekventno realizovanog nauc¢no-istrazivackog poduhvata. Shvatajuci
njihovu sustinu, funkciju i znacaj, akademik P. Mandi¢, kaze: ,,Istrazivanje
bez hipoteze bilo bi kao tumaranje u mraku da se dode do Zeljenog cilja,
dok je hipoteza osvjetljenje puta istrazivacu kojim ¢e, sa velikim procen-
tom vjerovatnoce, do¢i do Zeljenog cilja” (Mandi¢, 2004: 108). Izvjesno je
da hipoteze presudno uticu na izbor 1 formulisanje svih klju¢nih elemenata
koji konstitutivno zaokruZzuju sadrzajnu strukturu idejnog i studijskog di-
jela kvalitetno uradenog naucno-istrazivackog projekta. One u istraziva-
njima imaju veoma znacajne i raznovrsne funkcije, npr. hipoteze: usmjera-
vaju tok sveukupnog istrazivackog procesa ka reSenju odabranog nau¢nog
problema; uspostavljaju veze izmedu apstraktno (teorijski) definisanih
predmeta 1 cilja istrazivanja, s jedne, 1 iskustveno spoznate stvarnosti, s
druge strane; pomazu istrazivacu da sveobuhvatnije sagledava, preciznije
objasnjava 1 predvida otkri¢a za kojim traga; upozoravaju istrazivaca na
postojanje zamagljenih i1 disonantnih praznina u sferi konkretnog nau¢nog
saznanja; podsti¢u razvoj i neposrednu primjenu nove metoloske aparature
(MiloSevi¢ 1989). Osim toga, valjano postavljene hipoteze predstavljaju
relativno pouzdane putokaze za otkrivanje novih nau¢nih saznanja u sferi
nedovoljno proucenih vaspitno-obrazovnih fenomena i1 pojava. Nadalje,
one odreduju koordinate za nova ekstenzivnija i intenzivnija prouavanja
postojecih saznanja iz konkretne nauke, ili njene pojedina¢ne discipline. U
krajnjoj instanci, hipoteze imaju nezamjenljivu funkciju i znacaj u proce-
sima, analize, sinteze, interpretacije, diskusije, uopstavanja i verifikovanja
novih nau¢no-istrazivackih saznanja. Njithovom cjelishodnom participaci-
jom u zavr$nim istrazivackim fazama i postupcima, obezbjeduje se pouz-
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danije teorijsko 1 empirijsko utemeljenje novih saznanja, principa, zakona
i zakonitosti (Vukovié i Strbac 2019).

Kada je upitanju podjela, odnosno klasifikacija hipoteza, u meto-
doloskoj literaturi susre¢emo razliCita polaziSta 1 pristupe, najvjerovatni-
je nastale usljed nedostatnosti jasnih, opstim konsenzusom, prihvacenih
kriterijjuma. Ovom prilikom u kratkim crtama apostrofiracemo samo one
kljucne, koje koristi 1 preferira ve¢ina domacih 1 stranih metodologa. Ri-
jec je o kriterijumu pripadanja osnovnog predmeta proucavanja, kriteri-
jum opStosti, formi iskazivanja hipoteza i njithovoj vrsti, odnosno nau¢noj
vjerovatnosti.

1. Polaze¢i od prirode i susStine predmeta nau¢nog proucavanja, hipo-
teze bismo mogli uslovno podijeliti na teorijske i empirijske (Sa-
kan 2008). Drugim rijecima, iz istraZivackih problema teorijskog
tipa izvode se teorijske hipoteze, dok su empirijska prouc¢avanja
usredsredena na fenomene i pojave iz objektivne druStvene stvar-
nosti, kojima su po toj logici imanentne hipoteze empirijskog tipa.
Medutim, ovu klasifikaciju treba prihvatiti sa izvjesnom rezervom,
budu¢i da je vaspitno-obrazovne probleme, procese i pojave gotovo
nemoguce klasifikovati na tzv. €isto teorijske, s jedne, 1 Cisto empi-
rijske, s druge strane.

2. S obzirom na kriterijum opStosti (Bandur — Potkonjak 1999; Mihai-
lovi¢ 1999); Vujevi¢ 2003; Mandi¢ 2004. i mnogi drugi) razlikuju:
Osnovnu ili glavnu hipotezu — izvodi se iz problema, predmeta i,
prije svega, cilja istrazivanja; posebne (sporedne) hipoteze — 1zvode
se 1z posebnih istrazivackih zadataka i pojedinacne hipoteze (podhi-
poteze), koje se izvode iz pojedinacnih istrazivackih zadataka. Uz
sve to, znacajno je naglasiti da se u slozenijim proucavanjima osnov-
ni cilj istraZivanja rasclanjuje, dekompenzuje 1 operacionalizuje na
manje cjeline, tj. posebne 1 pojedinacne zadatke, iz Cije se sustine
logicki izvode posebne 1 pojedinacne naucno-istrazivacke hipoteze.
Prema tome, koliko ima posebnih 1 pojedina¢nih zadataka, toliko
mora, iz njithove osnove, biti zakonomjerno izvedenih, posebnih 1
pojedinac¢nih hipoteza. U vezi s tim, ¢ini nam se pou¢nom poznata
metodoloska sentencija koja glasi: ,,Sto je broj posebnih 1 pojedi-
nacnih hipoteza veci, to je snaga osnovne (glavne) hipoteze manja”.

3. S obzirom na formu iskazivanja, odnosno definisanja, razlikujemo
deklarativno i upitno iskazane hipoteze. Primjera radi, deklarativno
iskazana hipoteza bi mogla da glasi: ,,Djeca visokoobrazovanih ro-
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ditelja su inteligentnija od djece niZze obrazovanih roditelja““. Dok bi
primjer za upitnu formu hipoteze bio: ,,Da li su djeca visoko-obra-
zovanih roditelja inteligentnija od djece nize obrazovanih roditelja”.
Definisanje hipoteze u upitnoj formi uglavnom zapocinje rijecima:
»Zasto, Kako, Da li 1 sl.” (Mandi¢ 2004: 108). Analogno ovom kri-
terijumu, hipoteze mogu da budu iskazane: eksplicitno i implicit-
no. Evo primjera za eksplicitno iskazanu hipotezu: ,,Pretpostavlja
se da postoji pozitivna povezanost izmedu rezultata koje su ucenici
osmog razreda osnovne Skole ostvarili na testovima znanja iz ma-
tematike 1 fizike”. Ovako formulisana hipoteza upucuje na vrstu,
pravac i smjer povezivanja prouc¢avanih parametara. Hipoteze ovog
tipa najcesce se postavljaju u empirijskim istrazivanjima. Za razliku
od njih, u istrazivanjima teorijskog tipa, a narocito istorijskim, go-
tovo je nemoguce apriori pretpostaviti smjer povezanosti ili razlike,
stoga se postavlja tzv. implicitna hipoteza, npr.: ,,Da li postoje po-
vezanosti ili razlike izmedu ili unutar parametara, odnosno pojava
koje se nau¢no proucavaju’.

4. Prema vrsti, odnosno naucnoj vjerovatnosti, razlikujemo: Radnu,
nultu i afirmativnu hipotezu. Radnu hipotezu istraziva¢ postavlja
samo u slu¢ajevima kada o nominovanom problemu uopste ne po-
stoje prethodna, koliko-toliko, pouzdana nau¢na saznanja. Uz taj
nuzan preduslov radnu hipotezu istrazivaci postavljaju vise kao ne-
kakvu polaznu orijentaciju, koju je tokom studioznog proucavanja
konkretnog problema potrebno kriti¢ki preispitivati, dogradivati 1
modifikovati tako da se ona u hodu moze argumentovano transfor-
misati u nultu ili afirmativnu hipotezu. Medutim, korektnosti radi,
treba istaci da sasvim nau¢no anonimni problemi fakticki ne postoje
u oblasti viSestruko determinisanih 1 nepredvidivih vaspitno-obra-
zovnih fenomena 1 pojava. Nulta (null) hipoteza polazi od pretpo-
stavke da ne postoje statisticki znacajne razlike izmedu proucava-
nih parametara iste vrste (Muzi¢ 1986). Medutim, katkad hipoteza
ovog tipa poprima apsurdni smisao, buduci da je vecina istrazivaca
prilikom proucavanja sloZenih vaspitno-obrazovnih fenomena mo-
tivisana saznajnom znatizeljom 1 zbog toga ne polaze od apriorne
pretpostavke da ne postoje razlike ,,nego upravo obrnuto da one
postoje” (Muzi¢ 1986: 553). Stoga se najceSce, naravno ukoliko
za to postoje pouzdanija nau¢na saznanja, umjesto nulte postavlja
alternativna (afirmativna) hipoteza, kojom se eksplicitno tvrdi da
,»postoji statisticki znacajna razlika izmedu parametara iste vrste... ”
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(Bandur i Potkonjak 1999: 210). Bez obzira na dijametralne razlike
izmedu ove dvije posljednje vrste hipoteza, njihova nau¢na zasno-
vanost nuzno implicira odgovaraju¢u eksperimentalno-statisticku,
empirijsku ili nau€no-teorijsku provjeru, odnosno verifikaciju.

5. Provjera i verifikacija hipoteza

Problem verifikovanja (provjeravanja) hipoteza smatra se kljucnom eta-
pom u procesu planiranja, projektovanja i neposrednog realizovanja sva-
kog ozbiljnijeg naucno-istrazivatkog rada. Umjesto pojma verifikacija,
mnogi metodolozi (Sesi¢ 1982; Novakovié¢ 1984; Vujevi¢ 2003. i drugi),
koristi pojam provjeravanje, pod ¢ijom susStinom supsumiraju metodolos-
ke postupke pomocu kojih se statisticki, iskustveno ili racionalno pokusa-
va utvrditi (provjeriti) da li je konkretna hipoteza ili teorija istinita. SuStina
te provjere svodi se na utvrdivanje saznajne vrijednosti tj. istinitosti kon-
kretne hipoteze. Rije€ je zapravo o svojevrsnoj konfirmaciji, odnosno ve-
rifikaciji hipoteze. ,,Konfirmacija jeste potvrdivanje verovatnosti hipoteze
na osnovu odredenih ¢injenica ili razloga, a verifikacija jeste utvrdivanje
istinitosti hipoteze” (Sesi¢ 1982: 232). Nema sumnje da je verifikacija
hipoteze delikatna, viSestruko slozena, odgovorna i u kognitivnom smislu
izuzetno zahtjevna aktivnost istrazivaca, nezavisno od toga da li je rije¢
o hipotezama teorijskog ili empirijskog tipa. Sljedstveno toj logici, treba
imati u vidu ¢injenicu da se jedne i1 druge vrste hipoteza posredno ili ne-
posredno izvode iz odgovarajuce naucne teorije, s pretenzijom da se upot-
puni, dodatno objasni i nau¢no osnazi postojeca teorija. Kao §to je to, u
izvjesnom smislu, prethodno ve¢ apostrofirano, cjelishodno je podvuci da
ne postoje algoritmizovani postupci, procedure 1 pristupi za verifikovanje
hipoteza. Oni isklju¢ivo ne zavise samo od toga da li je rije€ o teorijskim
ili empirijskim hipotezama, nego 1 od ¢itavog niza drugih kontekstual-
no-situacionih faktora. Stoga bismo nacelno konstatovali da su procedure
za verifikovanje hipoteza determinisane njihovom prirodom, funkcijom 1
sadrZzajnom sustinom. Prema tome, hipoteze teorijskog tipa uglavnom se
provjeravaju teorijsko-racionalnim postupcima, dok se empirijske hipo-
teze provjeravaju (testiraju) statistickim i drugim prakti¢nim postupcima,
odnosno procedurama (Pejanovi¢ 2014). To nikako ne iskljucuje zahtjev i
potrebu da se odredene hipoteze provjeravaju i na jedan i na drugi nacin.
Naprotiv, takva je verifikacija nau¢no najpozeljnija i najpouzdanija, pod
uslovom da je ona moguca u objektivno datim uslovima. No, bez obzira na



POJAM | FUNKCIJA NAUCNO-ISTRAZIVACKIH HIPOTEZA U PROCESIMA... 55

sve to, izvjesno je da su klju¢ni kriterijumi za provjeru hipoteza izvedeni
1z postojece prakse, uslovljeni ,,odredenim oblicima prakti¢ne, drustveno-
ekonomske, socijalne, politi¢ke i kulturne delatnosti” (Sesi¢ 2082: 232).
Istina, savremena praksa predstavlja fundamentalni kriterijum u procesu
verifikacije konkretne hipoteze. Medutim, treba imati u vidu 1 ¢injenicu
da su najsavremenija prakti¢na i teorijska saznanja asimtoti¢na i podlozna
nepredvidivim druStveno-civilizacijskim 1 mnogim drugim promjenama.
Shvataju¢i suStinu diskrepance izmedu hipoteza teorijskog 1 empirijskog
tipa, akademik P. Mandi¢ kaze, da se hipoteze mogu provjeravati ,,direk-
tno ili indirektno, zavisno od toga kojoj oblasti pripada problem istraziva-
nja, kojim se metodama i instrumentima koristi istraziva¢” (Mandi¢ 2004:
110). Shodno toj logici, postupci direktne verifikacije hipoteza realizuju se
uz primjenu provjerenih empirijskih nau¢no-istrazivackih metoda, tehni-
ka 1 instrumenata, §to implicira organizovano pracenje, testiranje i egzak-
tno mjerenje pojava, odnosno vaspitno-obrazovnih procesa iz objektivno
date stvarnosti. Za razliku od eksplicitne 1 egzaktne provjere, u procesu
proucavanja nekih Cisto teorijskih, filozofskih, pa i futuristickih vaspitno-
obrazovnih fenomena, hipoteze se ne mogu direktno, ve¢ samo indirektno
provjeravati 1 dokazivati. U vezi s tim, Sesié ¢e reéi: »Zbog vece ili manje
apstraktnosti stavova, kojima se koncipiraju i formuliSu hipoteze, ve¢inu
hipoteza nije moguce proveriti neposredno u praksi nego jedino posredno,
odnosno putem provere posebnih i individualnih hipoteza, koje izvodimo
iz osnovne opste hipoteze” (Sesi¢ 1982: 233). Prema tome, rekli bismo
da je proces verifikovanja hipoteza izuzetno kompleksan, nau¢no odgo-
voran 1 epistemoloSko-metodoloski zahtjevan. Ovo tim prije ako imamo u
vidu ¢injenicu da se sustina ljudskog saznanja svodi na zahtjev i1 potrebu
za identifikovanjem novih 1 kritickim preispitivanjem postoje¢ih nauc¢no-
istrazivackih hipoteza.

6. Zakljucak

Budu¢i da su vaspitno-obrazovni fenomeni, procesi 1 pojave veoma slo-
zeni, viSestruko determinisani 1 nepredvidivi, stoga se oni moraju prouca-
vati u njihovoj totalitarnoj sveukupnosti, koja podrazumijeva neposrednu
primjenu interdisciplinarno 1 multidisciplinarno utemeljenenih nau¢no-
istrazivaCkih paradigmi. To zapravo podrazumijeva zahtjev 1 potrebu da
se za njihovo holisticko proucavanje koriste kombinovane 1 medusobno
komplementarne epistemoloSko-metodoloske aparature 1 pristupi iz goto-
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vo svih druStveno-humanistickih 1 drugih nauka, odnosno njihovih disci-
plina. Ovo tim prije, ako imamo u vidu ¢injenicu da su sve te metodologi-
je sli¢ne, mada one ponaosob imaju 1 izvjesne specificnosti koje se moraju
poznavati 1 konsenkventno uvazavati. Shodno toj logici, za potrebe ovog
rada, koriSten je fleksibilno postavljen epistemolosko-metodoloski okvir
u ¢ijem je kontekstu studiozno analiziran i elaboriran pojam, susStina i
funkcija naucno-istrazivackih hipoteza. S obzirom na to da svako ozbilj-
nije istrazivanje zapoc€inje izborom i nominacijom odredenog problema,
posle Cije se Sire elaboracije on suzava i svodi na jasno definisan pred-
met 1 cilj istrazivanja, iz €ijeg se sadrzaja 1 sustine, najc¢es¢e dedukcijom,
izvode naucno-istrazivacke hipoteze. One predstavljaju okosnicu svakog
ozbiljnijeg nau¢nog istrazivanja (Vujevi¢ 2003). Hipotezama se zapravo
pretpostavljaju strukture, svojstva, funkcije 1 odnosi izmedu proucavanih
fenomena 1 pojava. Rije€ je 0 misaonim nau¢nim pretpostavkama kojima
se trasiraju putevi, pravci, smjerovi i tokovi odvijanja svekolikog nauc-
no-istrazivackog procesa. Shvatajuci relacijske veze, funkcije 1 odnose
izmedu naucne teorije 1 hipoteze, Milas istice, da je jednoj 1 drugoj ima-
nentno nagadanje, odnosno pretpostavljanje onoga Sto jos nije dokazano,
uz izvjesni stupanj vjerovatnoce ,,da bi to moglo biti tacno* (Milas 2005:
28). Nesporno je da izmedu konkretne teorije 1 hipoteze postoji sli¢nost,
s tim da je naucna teorija znatno Sira 1 sveobuhvatnija iz ¢ije se sadrzaj-
ne osnove, po pravilu, izvodi glavna 1 viSe pomo¢nih, meduzavisno for-
mulisanih hipoteza, fokusiranih na konkretan predmet i cilj proucavanja.
Stavise, u epistemologko-metodoloskom smislu, korektno argumentova-
nim, jasno definisanim i1 formulisanim hipotezama usmjeravaju se pravci
1 tokovi sveukupnog istrazivackog procesa. One, omogucuju istrazivacu
da holisticki sagledava, preciznije objasnjava i efikasnije otkriva nove za-
kone 1 zakonitosti. Osim toga, hipoteze predstavljaju relativno pouzdane
putokaze za otkrivanje dragocjenih nau¢nih saznanja u nekoj oblasti, pa i
vaspitno-obrazovnoj — razumije se. Dakako, hipoteze se u nau¢nom pro-
jektu postavljaju s pretenzijom da se u konkretnom istraZzivackom procesu
utvrde kauzalne ili korelativne povezanosti ili razlike izmedu prethodno
identifikovanih 1 precizno formulisanih dvaju ili viSe nau¢no-istrazivac-
kih varijabli. Prema tome, ova analiza, kao 1 mnoge sli¢ne, koje su joj
prethodile, nedvosmisleno potvrduje da hipoteze imaju klju¢ni znacaj i
nezamjenljivu funkciju u fazi interpretacije, diskusije, uopStavanja i ve-
rifikovanja dobijenih nauc¢no-istrazivackih rezultata. Zbog toga se u ko-
nacnim zaklju¢cima svakog korektno oblikovanog naucno-istrazivackog
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1zvjestaja, elaborata, odnosno magistarske ili doktorske teze, mora jasno 1
eksplicitno istaci da li su postavljene hipoteze potvrdene ili odbacene i Sta
je argumentacija za jednu ili drugu tvrdnju.

Literatura

Bandur, V., 1 Potkonjak, N. (1999). Metodologija pedagogije. Beograd:
Savez pedagoskih drustava Jugoslavije.

Mandi¢, P. (2004). Metodologija naucnog rada. Banja Luka: Akademija
nauka i umjetnosti Republike Srpske.

Mihailovi¢, D. (1999). Metodologija naucnih istrazivanja. Beograd:
Fakultet organizacionih nauka.

Milas, G. (2005). Istrazivacke metode u psihologiji. Zagreb: Naklada Slap.

Milosevi¢, N. (1989). Projektovanje istrazivanja u ratnoj vestini. Beograd:
VINC.

Novakovié, S. (1984). Hipoteze i saznanje. Beograd: Nolit.

Poper, K. (1991). Traganje bez kraja. Beograd: Nolit.

Potkonjak, N. (Prir.). (1996). Pedagoski leksikon. Beograd: Zavod za
udZbenike 1 nastavna sredstva.

Potkonjak, N., i Simlesa, P. (Ur.). (1989). Pedagoska enciklopedija (Knj.
1). Beograd: Zavod za udzbenike 1 nastavna sredstva.

Risti¢, Z. (1983). Nacrt istrazivanja i proveravanja hipoteza. Beograd:

Prosveta.

Sakan, M. (2008). Metodologija nauke. Banja Luka: NUBL — Nezavisni
univerzitet.

Sesié, B. (1982). Osnovi metodologije drustvenih nauka. Beograd: Nauéna
knjiga.

Susnjié, B. (1999). Metodologija. Beograd: Cigoja.

Vujaklija, M. (1980). Leksikon stranih reci i izraza. Beograd: Prosveta.

Vujevié, M. (2003). Uvodenje u znanstveni rad. Zagreb: Skolska knjiga.

Vukovi¢, M., i Strbac, N. (2019). Metodologija naucnih istraZivanja. Bor:
Tehnicki fakultet.

ZajeCaranovi¢, G. (1977). Osnovi metodologije nauke. Beograd: Nau¢na
knjiga.



58

Nikola Mijanovic

THE CONCEPT AND FUNCTION OF SCIENTIFIC
RESEARCH HYPOTHESES IN THE STUDY OF
EDUCATIONAL PHENOMENA AND PROCESSES
Summary

Every serious research endeavour begins with the creation, devel-
opment, and precise definition of a scientific research project. Its
conceptual and substantive framework is shaped by three compo-
nents: the conceptual, the study-based, and the technical parts. In
the conceptual section of the project, the problem is first defined,
while the subject, aims, and tasks of the research are derived and
concretised from its broader elaboration. These constitute funda-
mental epistemological and methodological premises from which
scientific research hypotheses are logically and deduced. It is
evident that among methodologists of different scientific orienta-
tions there is no full consensus regarding the understanding of the
concept, essence, and function of a hypothesis. Nevertheless, de-
spite this fact, it is generally accepted that most researchers sup-
port the view that a hypothesis represents a reasoned assumption
about the subject of scientific study, its structure, function, state,
and relations with other related subjects, processes, and phenom-
ena. In accordance with this understanding, it can be reasonably
claimed that a hypothesis is a scientific assumption that has yet to
be proven but is sufficiently plausible to be warrant verification.
From an epistemological and methodological perspective, a well-
formulated hypothesis should originate from the very core of the
studied problem, and it is implied that it must be objective, fac-
tual, reasoned, and verifiable. Hypotheses are formulated with the
aim of verifying, within the research process, the relationships or
differences between two or more previously identified and clearly
defined research variables. Accordingly, the focus of this paper
is on explaining and elaborating the concept, function, and sig-
nificance of scientific research hypotheses in the examination of
complex educational phenomena and processes. For this purpose,
the theoretical analysis method and the descriptive scientific re-
search method were employed.

Keywords: educational process, scientific inquiry, hypothesis,
theory, empiricism, verification



NAUKA, FILOZOFIJA NAUKE | NAUCNA METODOLOGIJA Il 59

UDK 165.6/.8(091)
14 Sokrat
14 Poper K.

COKPATOB ELENCHOS KAO ITPETEYA IIOITEPOBE
KPUTHUYKE EIIMCTEMOJIOI'NJE

Nyman UrmaroBuh'

Pan ananmsupa cymrTuHCKe CTUYHOCTH M pasnuke n3mel)y CoxpartoBe
Metozne &heyyoc-a u IlomepoBor KPUTHYKOT palMoHAIM3Ma, W Haria-
1aBa HUXOB 33j€THUYKH KPUTHUKH JTyX, OKPEHYT CHCTEMAaTCKOM IIpe-
WCIUTHBAKY U NoOHjamy TBpAmBH. COKpaToB MPHUCTYN OMHCAH j€ Kao
TeMeJb ETHUYKO-TIEJaroIIKOT MpodyuIthaBama MojeIMHAYHIX YBjepema,
ok ITommepoB monen dancudukamnuje npeacraBba MOACPHY, HAyUHY
apTUKYJIANNjy UCTOT KpUTHUYKOT Hadena. O0a mpucTyna UCTHYY BaXK-
HOCT TPU3HAaBamka COICTBEHOT HE3HAMma M CTATHE PEBHU3H]jE 3HAMma Kao
MIpeIycIoBa 3a HAMPENaK y CII03HajH.

Kwyune pujeun: Coxpar, &heyyog, Ilonep, KpUTHUKKM paroHaIN3aM,
¢dancudukanuja

1. YBox

VY ucropuju punocoduje cpehemo nojase koje, HaKO pa3BOjeHE BjeKO-
BUMA U y UjaMETPaAIHO Pa3IMYUTUM KOHTEKCTHMA, UMajy yredarsbuBe
CYLITHHCKE CIIMYHOCTH Y METO/laMa TpaXkeha UCTHHE U pa3BOja KPUTHY-
KOI' MUIIUbeRa. JeqHa on Tux mnapajuena je ogHoc usmely CoxparoBor
gleyyoc-a — MeTojie odujama XMIOTe3a Kpo3 UCIUTHBamke — U [lonepose
¢ancupukaoHe MeTozie, Kao TeMeJbHE OJPEIHULIE HEeTOBOT KPUTHUYKOT
paunonanusma. Cmarpamo na CokparoBa aujanekruuka Merozaa u Ilome-
POB KPUTHUYKH pallMOHAIN3aM JiHjesie TeMeJbHE eNUCTEMOIIOIIKE PeTIo-
CTaBKe KOj€ Cy Off IIPECYIHOI 3Hauaja 3a pa3yMHjeBame NPUPOJIE 3HaA
u cazHajuor npoueca. Kaga Kapn Ilomep cebe nasuBa ,,CokpaToBUM
yuenukom” (Popper 1976: 2) Ha camMOM MOYETKYy CBOje MHTEJEKTyallHEe

! dunoszodeku dakynrer, Yausepsutet Lpue Tope, dusan.i@ucg.ac.me.
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aytobuorpaduje, oH TO HE YHMHHU U3 IIyKE PETOPUYKE YUYTHBOCTHU IIpemMa
anTnikoj punocoduju. Hamporus, oBaj ayctpujcku hustocod npemnosnaje
Yy KPUTUYKOM CTaBy IPYKOT MUCIIHOIIA, KA0 M Y FErOBOj MPAKCH UCITUTH-
Bama U NoOujama, TeMeJb BIACTUTE EMHCTEMOJIOINIKE BU3Hje Koja he 00-
nukoBatu ¢unocodujy Hayke 20. Bujeka. Hamr paj HacToju ga mokaxe
kako CokpatoB EAeY0OG MPENCTaBIba HCTOPH]CKO U KOHIENTYaIHO 3auche
[TorrepoBe KpUTHUYKE EMUCTEMOJIOTHjE, T€ Ja aHAJIN3UPA KJbyYHE TadKe
JoJIMpa U yKa)XXe Ha pelieBaHTHE pasnuke n3Mmely oBa nBa (urocodceka
npuctyna. XKemumo 1a HarmacuMo Kako [lonepoB KpUTHYKH pariioHaI-
3aM HHje caMO aHaJoTaH COKpPAaTOBCKO] MeToau, Beh ma oH mpeacTaBiba
HEHY MOJIEpHY €MUCTEMOJIONIKY (hOPMYJIAIH]y, TPEM]EIITEHY U3 TOMEHa
€THKEe y IOMEH HayKe, y3 O4yBambe BEeHOT TEMEJBHOT ,,KPUTHIKOT eToca’”.

2. CokparoB £Leyy0g kao ¢punocopcku MeToq

Kipyuno 3a pazymujeBame COKpaTOBOT METO/IA JICKH Y KOHIICTITY EAEYYOG-
a,” Kao TEXHUKE JTHjaJIOIIKOT HCITUTHBAMa, KOjOM ce ofpel)eHO MHUIIL/bEIHE
WIN yBjepeme MOIBpPraBa HU3y CHCTEMAaTCKHUX IHTama CBE JIOK Ce, Haj-
yenrhe, HE TTOKaXke /1a j€é OHO WJIM HEIOBOJHHO MPEIHM3HO W JUPEKTHO
NpOTUBpjeuHO camoM ceOu.’ OBaj 00K MCITUTHBAKA KAPAKTEPUCTUIAH
je 3a IlnatoHoBe paHe qujanore, a HErOB KOHAYHU IIUJb HUJ€ TOJIUKO Qop-
MyJanuja MOo3UTHUBHE JeUHHULIM]E, KOJIUKO Pa30TKPUBakE HEIOBOJHHO-
CTH WJIH JIAXXHOCTH nocTojehunx craBopa.’

2 IpBy cucremaruzanujy [lnatoHOBHX yBHIA 0 EAEYY0C-y cnpoBeo je Puuapn PoOun-
con (Robinson1941: 21-24), xoncraryjyhu mHUx0oBy npucyTHOCT Kpo3 uutaB Corpus
Platonicum. OnoBprapame je, HauMe, 3aCTYIJbEHO KaKO y paHUM, COKPAaTOBCKUM JTHja-
JI03MMa, TaKO U y MO3HOj (asu, ynpkoc [11aTOHOBOM ocnamamy Ha HOBE METOJIE MOMYT
dwiipeoig u cuvaymyn. [aBHe pedepeHiie 3a pasyMujeBame ELEYY0G-a Hajla3e ce y auja-
no3uma Qobpana Coxpamosa, Iopeuja, Menon u Coghucm.

3 TIpema Jlemepy (Lesher 2002: 19-35), &\eyyog je y CBOjUM HajpaHHjuM yrmoTpeba-
Ma 03HaYaBao CPaMOTy WJIM MOHWKCHC, Hajuelne OHy KOja MPOM3MIA3U U3 HEyCIljexa
y HEKOM OOpOCHOM HJIM aTieTCKOM m3a30By. KacHHje ce 3Hauermhe MPOIIMPHIO Ha CBa
UCIMTHBamka WM HaJMeTama, YKJby4dyjyhu 1 oHa Koja Hemajy aroHajHu Kapakrep. [lo
CpeIHe TIeTOT BHjeKa, TojaM je Hajueriie 03Ha4aBao UCIUTHUBALE MIPABE IPUPOJIC HEKE
ocobe wu ctBapu. HakoH Tora, pujed ce yxe (HOKycHpaaa Ha HCIUTHBAKE HCTHHUTO-
CTH HJIHU JIAXKHOCTHU He‘lI/IjI/lX pnje‘m, Kao 1 Ha HCTAaTHBAaH PE3YJITAT TAKBOT' UCIIMTHBAA.
Yunu ce aa je [lnaron Ouo cBjectan borare €TUMOJIOTH]E OBOT 10jMa U Jia ra je, uamehy
0CTAJIOT, U 300T TOra KOPUCTHO y CBOjHM CIHCHMA.

4 Hexu nayunwuiy, nonyt Tapanra (Tarrant 2002: 61-77), cmatpajy na uspas EAeyyog
HUje HajnpuKIagHUju 32 onrc COKpaToBOI HCTPAKUBAYKOL MOCTYIKA. YMJECTO Hbera,
npeiaxe ce EE€T001G (,MCIUTUBAE”, ,,ACTPAXKHBAKE™ ) KA0 MPABU M0jaM KOjU HJICH-



COKPATOB ELENCHOS KAO MPETEYA MOMEPOBE KPUTUYKE... 61

Nako ce He MOXke CBeCTH Ha pUTHIAHY (hopmyiry, ELEYYOG TeHepa-
HO mnparu oOpa3zall Koju cy aHanuthyapu nomyT Bmacroca (Vlastos) Ha-
3B ,,cTaHaapaHu EAeyyoc”. OH moapasymujeBa cibenehe kopake:
1. CokparoB caroBOPHHUK M3HOCH TE3Y.
2. Cokpar, 3aTuM, KpO3 CEpHjy KpaTKHUX MMUTamka U OAT0BOPA, TPAKHU
O] CarTOBOPHHKA JIa TIPHCTaHE Ha JI0/IaTHE TIPEMHCE.
3. Cokpar mokasyje /1a OBE J0AaTHE MPEMUCE, y3eTe 3ajeTHO, UM-
IUIMKY]Y CYIPOTHOCT IPBOOUTHO] TE3H.
4. 3akJpydyje ce Ja je MpBOOMTHA Te3a JIaKHA | J1a Mopa OWTH Ha-
nymrena (Vlastos 1994: 11).

NuoBannja xojy yHocu Bractoc y cBoje TymMaueme EAEYYOG-a
BUJIJbUBA j€ y UETBPTOj TaYKH, y KOjO] OH OpaHu CTaB Ja, MOpE] YUCTO
NECTPYKTUBHE U HEraTUBHE (YHKIIM]E, COKPATOBCKU EAEYYOG UMa U TIO-
3UTUBHY (QYHKIH]Yy apupMHcamka Heyera MmTo je HCTUHUTO Y OJHOCY Ha
HETHpaHy Te3y. YIpaBo OBOM TadukoM Biactoc ce cBpcTaBa y TabOp OHHX
TyMaua KOjH 3aroBapajy T3B. ,,KOHCTPYKTUBUCTHUYKH  MPUCTYII, jep MpeT-
MoCTaBJba J1a IyTeM oroBpraBama COKpar 101a31 70 TO3UTHBHOT 3Hamba.’

Hacynpor Bnactocy umamo bernconoBo (Benson) Tymaueme koje
y CokparoBom &Aeyyoc-y pasnukyje cienche ¢aze: a) Cokpar mocraBiba
MTUTakE CAarOBOPHUKY C HAMjepOM J1a U3 FheTa U3BE/Ie 3HAE WITH MYIPOCT
o0 oapeheHoj TeMu; 0) MOTOM, CATOBOPHUK OJIrOBapa Ha HU3 IPYTUX COKpa-
TOBCKUX IUTama, Koja ce cxBarajy kao nmpemuce; 11) Cokpar, 3aTuMm, Io-
Kazyje Ja OrOBOPH Ha JI0JIaTHA IUTaka JJOBOJIE 10 HETUPAHa MPBOOUTHO
MPEUIOKEHE Te3e; 1) Kao 3aKJby4aK, YUTAaB CKYIl IpeMHUca U Te3a OuBajy

TUUKY]je COKpPATCKy npakcy. TapaHT cMmaTpa a ELeyyog Tpeda HAIyCTHTH jep ¢e MPBEH-
CTBEHO Be3yje 3a KOHTEKCT Criopa, ImTo je aaneko ox CokpaToBe Hamjepe Tparama 3a
uctuHoM. Hacympor Tome, ££6T061C ce TyMadu Kao mojaM Koju Bullle yrnyhyje Ha 3aje-
HHYKO TParame 3a HCTHHOM Y (HHI0CO(DCKOM, Makhe aroHATHOM KOHTEKCTY, T€ je CTora
01K UCTHHCKO] puitocoduju U ylajbeHUjH O]l apryMEHTATHBHOT CIIOpa BE3aHOT 3a
cO(UCTHUKY.

3 CaBpeMeHa TymMauema EAEYY0G-a YIIAaBHOM ce Jujese y aBa mpasua. [IpBu, y ckiamy
C KacHUjUM BiacToCOBUM CTaBOM, PUITHCYje My KOHCTPYKTHUBHY CHary; EAEYy0G HHUjE
camo cpeacTBO rnobujama, Beh 1 paumoHaiHa MeToa kojom CoKpaT HaCTOjH Jia yTeMeJbr
MO3UTHUBHE MOpPAJTHE JOKTPUHE, OMYT Te3a JIa HUKO He YMHH 3JI0 HAMjEepHO, 11a je BPIIHU-
Ha 3Hame U Ja cy BpumHe jeauHcrBeHe. OBy nuuujy O6pane Upsun (T. H. Irwin), ['ann
(N. Gulley), Agamc (D. Adams) u Boadcropd (D. Wolfsdorf). Ipyru npasai, ommxu
panujem Biactocy u Pobuncony (Robinson), ogbailyje No3UTHBHY CHary ejeHxoca u
TyMa4¥ ra HCKJbY4HBO Ka0 UJjaJICKTHUKO CPEACTBO M00OHjarba 03 TOKTPUHAPHHUX HCXO-
na; oBaje ce yopajajy bercon (H. Benson) u @pene (M. Frede). Tume ce y aureparypu
00IHKyje nyanureT naMel)y KOHCTPYKTUBHOT M HEraTUBHOT uynTama CoKpaToBe MeTozIe.
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onoBpruyTH (Benson 2011: 184). Yopenno mienano, mpBa Tpy Kopaka y
benconoBoj ananu3u Beoma cy cnuyHa BimactocoBom mozenry. MehyTum,
KJbyUHa pasfiiKa Halla3W ce y 3aBpIIHO] ¢a3u. 3a beHcoHa, HEe mOCTOju
MOTBP/Ia UCTUHUTOCTU OMJIO Yera, Beh MCKJbYYMBO JI0Ka3 Ja je CKyIl Te3a
W TIpeMHca JJakaH. YIIPaBo Taj eJIEMEHT Mpe/ICTaBba BaKHY 03HaKy beH-
COHOBOI' HEKOHCTPYKTHBUCTHYKOT TOTNIeAa Ha EAEYYOG, Y KOJEM OIOBp-
raBame HE BOAM Ka MMO3UTHBHOM 3HamYy, Beh ocTaje y TOMeHy KpUTHUKOT
OTIOBpraBama. beHCOH, 3ampaBo, mpodiIeMaTH3yje emuCcTEMOIOIIKHA CTa-
TYC COKPaTOBCKOT £AEYY0G-a, yKa3zyjyhu na oaj meron, Oyayhu yecMmjepen
Ha OTKPHBAaKE TIPOTUBPjEIHOCTH YHYTAp T€3€ U HCHUX MPEMHCA, CaM I10
cebu He MPOU3BOAM KOHCTPYKTUBHO 3Hame. [[pyrum pujeunma, Cokpar
He JT0Ka3yje HeMoCPeIHO HEUCTUHUTOCT HEKE TBPAE, Beh Mmokasyje ey
HemocsbeaHocT. [IuTame Koje ce TMMe OTBapa IJacu: Kako je moryhe ma
13 Ipolieca KOju pa30TKpHBa MPOTUBPJEUHOCTHU MPOUCTEKHE HOBO 3HAHE?
W3Bop mpemuca u 0ka3a ocraje mpoodiaemMaTiyaH, ami beHcoH Harmarma-
Ba J1a Aeyy0G (PYHKIMOHUILIE CaMO aKO Y CUCTEMY YBjepera UCIUTaHU-
ka Beh nocroje uctuHute npemuce. HamnpenoBamwe ka 3Hamwy 3aBUCH O
CrocoOHOCTH J1a ce Te MpeMuce UACHTUDUKY]Y U 3a7pKe, TOK CE JTaKHE
SIIMMUHHIITY KPO3 MCTIUTUBamkE. ako To He pjenraBa y MOTITYHOCTH ITH-
Tame MOopHjeKya npemuca, jacHo je ga CokpaToB METOJ HE MpeAcTaBsba
,»IIpa3aH XxoJ‘, Beh mpeTnocTansba Jja CBaKU MOjE€ANHALl HOCH Y c€0U OCHO-
BY 32 JIaJby M3TPaJIihy 3Haa, YKOJIUKO Ce OHA paBWiIHO ucruTa (Benson
2002: 113).

He ynymrajyhu ce y nampy pacnpaBy OKO TOra Jia JM COKpaTOB-
cku EAeyyog Tpeba TyMaunTH HAa KOHCTPYKTUBUCTUYKU UM HEKOHCTPYK-
TUBUCTHYKY HAYWH, BYKHO j€ IPUMHJETHTH J1a 3aCTYIHUIM 00a TpaBia
HCTUYY Kao CYIITHHCKO OOMJbeKje EAeYY0G-a yTBphUBame ,,cnaboct’” y
XUIOTETUYKO] TBPAHH U BEHO onoBpraBame. OBaj MpUCTYH BUAUMO Kao
MIPOTOTHUI EMITUPH]CKOT TECTUPAkA Y MOJIEpHO] Haylu. [la Ou ce Heka xu-
MmoTe3a cMaTpayia 030MJbHOM, OHAa MOpa OWTH M3JI0KEHA MUTAkUMa Koja
IWJbajy HeHe crnabe Tauke. Huje cimydajHO nma ce ympaBo y JAHMCKYyCH]a-
Ma O MOpPaJHHUM, TIOJIUTUYKHM WJIM aHTPOIIOJIONIKUM TeMama IojaBJbyje
E\ey(0G Ka0 METOJT KOjH MPOBjepaBa HeUnjy AeHUHUIIA]Y U F-EHE JIOTHUKE
uMIUIKanuje. Mako ¢y TeMe COKpaTOBCKHX JHjajiora JajeKo Of €MITH-
pHJCKHUX MpobIemMa CaBpeMEHe HayKe, cama CTPYKTypa TecTupama (M3HO-
Hiewmhe XUIoTese, (hopMyraluja UCIUTHUX MMUTawka, yTBp)UBame KOHTpa-
JTUKIIMja) jacCHO OfpakaBa OHO IITO he kacHuje 6utu y cpiy [lonepose
teopuje (ancudukanrje Kao KpuTepujyma HaydHOT CTaTyca jeHE Teo-
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puje. Takohe, CokparoB mMeTon modujama MOYMBa Ha CXBaTamwy Jla CBa-
KO MUILBEHE MPOUCTHYE U3 BPUJEIHOCTH U YBjepema KOje IO0jeIUHIN
MpUXBaTajy M Ja cBa OHAa MOpajy OWUTH MOJJIOKHA KPUTHUYKOM HCIIUTH-
Bawy. To He Ou OMO caMo MPBU KOpak AujaliekTuke, Beh, 3ampaso, jenaH
O/l )beHUX HaJBAKHUJUX eJleMeHaTa. Y MUTamy je CXBaTame /1a HCTUHCKO
3HamkE MOpa MOYNkHATH CBHjelIhy o concTBeHOM HezHamy. Crora, [Tonep
KOHCTaTyje na ce: ,,Mynpoct, nak, kox Cokpara uz Qobpare, cacToju y
CBECTH O HAIlIOj OTPaHUYEHOCTH; y 3HAY KOJIUKO MaJio 3HAMO, KOJHKO
cBako of Hac mauio 3Ha” ([Tomep 2002a: 53).

Pesynrar €\eyyoc-a je crame amopuje (Gmopio), HHTEICKTyaTHE
30yHEHOCTH, YHMja je CBpXa Ja yKake Ha IyTeBe W 3a0iyne y mporecy
CIO3HAaje, ca MUJbeM ociiobahama of] WiTy3Hje Koja MpOor3iIa3u U3 HeyTe-
MeJbeHE TBP/IE 0 3Hamy. theHa yHkMja je mponeaeyTHika y OIHOCY
Ha 3Hame, jep MONPHUHOCH EIMMUHUCAKY JAKHUX YBjepemha U MOACTHYE
XKeJby 3a najbuM uctpakubameM (Kahn 1996: 180; [Tomep 2002a: 48). V
TOM CMHUCITY, YMHH C€ Ja C€ COKPATOBCKH CcTaB U3 Jobpane yCrocTaBba
kao outan moxen 3a [lonepoB pammonanuzam. 3a [lomepa, xao u 3a Co-
Kpara, 3Hambe 3aIl0YH-E CTAaBOM KOjH MOJIpa3yMHUjeBa HEOITXOIHO HE3HAHE
u uHTeNnekTyanny ckpomuoct (I[Tomep 2002a: 53). To, yjenHo, 3axTujeBa
OJIpUTIAEhE OJT MMPETEH3Hja HAa MY/IPOCT, Ka0 pe3yaTar yBUaa y Temkohe u
MIPOTHBPjEUYHOCTH COIICTBEHHX CTaBOBa. Takolje, OBaKBO IIICAMIITE 3axX-
THjeBa U MPEIIO3HABAE JYICKOT pa3yMa Kao HHCTPYMEHTa CHCTEMAaTCKe
kputuke. Cokpar y Menony (84c) mokasyje aa je uiay3dja o 3Hamy ropa
oJl camor He3Hama. OHaj Ko MHUCJIH Ja Beh 3Ha He TPyau ce Ja Tpara 3a
3HaWkEM, IITO TMPEJCTaB/ha BEIHMKY OMACHOCT M IMPENPEKy 3a MYIPOCT.
Crora, anopuja MOXe J1a TTIOKaXXe Kako je TMPETIOCTaB/bEHO ,,3HAmE" He-
JIOBOJPHO M THME TIOCTaHE TPEAYCIIOB Tparama 3a CTBAPHUM 3HAKHEM U
onmbarnuBama axkne curypHoctu. Ca npyre crpane, [lonepoB dhamubu-
au3aM, KOjU je (YHKLIHMOHAJIHO €KBUBAJEHTaH COKPAaTOBCKO] aropHju,
MOTHUBHIIIE CTATHO TECTUPAE W PEBU3H]Y Teopuja. Y 0ba ciydaja, T3B.
HEe3Halme HHje Kpaj, Beh moyerak HOBoOr ucTpakuBama. Kao mro Cokpar
o0jammaBa, TeK Kajia Miaaau pod y Menony cXBaTH J1a je ’erOB IPBOOUT-
HU OATOBOp TOTpelIaH (Tj. Kaja 3amajHe y CTame arnopuje), oH ocjeha
XKeJby U oTpely 1a 3aucta casHa. [[pyrum pujeunma, npu3Hame He3HAHhA
HUj€ cJ1abO0CT, HEro HyHa MPETHOCTaBKa 030MJbHOT Tparama 3a 3HABEM.
[Ipema IlonepoBuM pujeunma: ,,AK0 UMaMO TIOIITOBamka MPEMa UCTHUHH,
OHJIa MOPaMo J1a 332 ’bOM TparaMo, M TO YIIOPHUM OTKPUBAKHEM I'peliaKa
KOje CMO MTOYMHIIIH; IIyTEM HEyMOpPHE PallMOHATHE KPUTHKE U CAMOKpH-
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tuke” (Ilomep 2002a: 52). Ilpurom, Tpeba HarIaCUTH Jja HAYENO JbYJACKE
(danubmHOCTH HEe Tpeba TyMauuTH Kao OOJIMK €MHUCTEMOJIONIKOT MEeCH-
Mu3Ma, Beh, HanpoTuB, Kao u3Bop ontumm3Ma. OBO CXBaTambe MpUXBATa
JbYACKY TPEIIKY Kao [EHTPAHY T10jaBy, ajld He pajn o0ecHaKMBamba Ha-
IIUX TIPEeTEH3Hja Ha 3Hamke, Beh 3apaa lbUXOBOT KPUTHYKOT MOJCTUIAA 1
ycmjepaBama. [lomep kaxe aa:
IITO BUIIE YYUMO O CBETY, LLITO j€ Hallle yUYee TeMeJbHHje, TO he
Hallle 3HakEe O OHOME IITO HE 3HAMO, HAllle 3HAFhE O HalleM He-
3HaWYy, OUTH CBecHH]je, crienuuunmje U apTukynucanuje. To je
3aMCTa TIIaBHU W3BOD HAIIET He3HAa — YMHCHUIIA J1a HAIIIEC 3HAHE
MOXKe OWTH caMO KOHAYHO, JOK je Ballle He3Hame HY)KHO OeCKo-
HauHo (ITomep 2002a: 69).

3a Ilnarona, mpoliiec onmoBpraBama UMa M KaTap3udHy (QyHKIIH]Y.
Y Cogpucmy (231 b), on xkpo3 nuk Ctpanna u3 Eneje, onucyje Eleyyog kao
,,COPHCTHKY TUIeMEHHTOT poma‘“ (1] YEVEL Yevvaio COPIOTIKN) B Kao 00-
ik npouninhema (kd0apoic). IlomyT jbekapa Koju YUCTE TUJETI0 O YHY-
TpalkbUX HeuncToha, Mpuje Hero IITO My Jajy XpaHy, U 0Baj METOJ ,,4u-
CTU® IyIly O JIAXKHUX yBjepema u yoopaxenoctu (230 c—d). Ona ,,me-
MeHuTHja*“ coucTuka, UHTUMHO MOBE3aHa ¢ IpounuthemeM Iyiie of
MOTPENTHAX CXBaTama, YUHH CE Ja PEy3rMa BaXKHY YJIOTY Y TIPUIPEMHU
IyIIe 32 CTHIAKk€ UCTHHUTOT 3Hama, MPHje CBETa HAIMYIITAHkEM JIAKHUX
NpeTeH3Hja Ha 3Hame. ThMe ce rmokasyje Kao MpOoaKTHBaH MPOIIeC MPenc-
MUTHBAA TPETIIOCTABKU M M3JIaramka BIACTUTOT MUIIJBEHA CYMEbH, IIITO
ce y MOJICPHOM HayYHOM KOHTEKCTY MIPETBapa y TPAXKEHE MOTCHINjaTHUX
KOHTpaIpuMjepa y OKBUPY TEOPH]jCKOT crcTeMa. KOHCEeKBEHTHO, OBaj Me-
TOJ 100Mja yIIoTy MpeTeye akaleMCKe KpUTUYHOCTH KOja KaCHH]J€ M0CTaje
CTaHIapA y HayIH.

3. On £heyyoc-a 10 KPUTHYKOT PAllMOHATH3MA

CoxkparoBCKH MOAEN KPUTUYKOT MpounihaBamba MPOHAIIA0 j€ CBOj HEO-
YEeKHMBAaHU O[JeK y €MUCTEMOJIOIKUM H3a3oBuMa 20. BHjeKa, MOCEOHO y
okBupuMa [lomepoBor kputnykor paruonanmmMa. OHo mro [Torep mpe-
y3uMa o Coxkpara, npeko IlnaroHoBor mjena, kao uHcnupuinyhu ene-
MEHT BiacTuTe puiocoduje, jecte pasyMujeBame 3Hamba Kao MpU3HAHE
COIICTBCHHUX OI'PaHUYCHA U CXBATaKkC Ja CUCTCMATCKAa KPUTHUKA 0M0ryha-
Ba Hampenak Hayke. Kao mro Cokpart, Kpo3 oaMjepeHa U IpaBUIIHO T10-
CTaBJbCHA MUTAMa JOBOIU CArOBOPHUKA /IO YBUJA Y HEOCIEIHOCTH Hhe-
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TOBE Te3e, YMMe ra noactude na Gpopmynumie 6061 cTaB, Tako u [lomep
Kpo3 nokytiaje dancudukaiyje eTMMUHUIIE TEOPH]je KOje HE OJIrOBapajy
EMITHPHjCKUM HaJIa3uMa, YMe OTBapa IpoCTOp 3a HOBE, ,,ACTHHOIUKH]jE”’
Teopuje. OBaj 3ajeIHUYKU CTaB O KPUTHUIIM KAa0 TO3UTUBHO] CHA3H Mpe-
CTaBJba jJeHY OJ Hajjauux Tayaka KoHBepreHuuje usmely [lmaroHose
pane nujanextuke u [lonepose enrcremornoryje.

VY Haynwm, BakaH MO TEOPH)CKOT pajia 00yxBara 00janimberne Bajba-
HOCTH HaydHUX TBpAKU. O0jaCHUTH BaJhaHOCT ofipel)eHe HayuyHEe TBPAHE
3HA4YM MOHYIUTH pa3jore 300T KOJUX ce HEKE TBPAE NPUXBATajy, a Ipyre
onodairyjy. ¥ TOM TpoIieCcy, Ha4iH Ha KOjU JOJIA3MMO JI0 3aKJbydka MMa
TIpECyIHY YJIOTY, Jep YIpaBo OH MOXKE J1a HaM 00e30Hje OCHOBY 3a Hhe-
TOBY BaJbaHOCT. Y TOTIEPOBCKO] MEPCIIEKTUBHU, TO 3HAYH J]a HE TPAKUMO
MOTBPAY MyTeM MHAYKIIH]je, Beh HACTOJUMO Ja U3JI0)KUMO TEOpU]j€ TECTH-
pamy u MmoryhHoctu ¢ancuduxanuje. BasbanocT TBpAme HE MPoU3Ia3zu
u3 Opoja mocmarpama Koj je notspl)yjy, Beh u3 meHe OTIOPHOCTH Ha KpH-
TUYKO UCTIUTUBAIE M YMHCHUIIE J1a JoII HUje onoBpruyTa (Agassi 1975:
67-73). OBo ce Moxe WiaycTpoBaTH no3HatuM llomepoBum nmpumjepom
oujenux mabynosa. [Ipu mocmarpamy OpojHHX MOjeIMHAYHUX CITydajeBa
oujenux nabyaoBa, HUjeaaH Opoj onma)kama HHje T0BOJbaH Ja 00e30ujenu
CUTYPHOCT OTIIITE 3aKJbyUHE TBP/HH-E J1a Cy CBU J1a0ynoBu Oujenu (Poper
1973: 61). Kana ce TBpau ONIITH 3aKOH TUNa ,,cBU J1a0yn0BU cy Oujenu’
Ha OCHOBY I10jeIMHAYHUX OMNa)kama Oujenux jalynosa, IpaBH ce ,,CKOK”
0] MOjE€AMHAYHOT Ka OMILITEM KOjU Huje ornpasnaaH. Ta Temikoha je ympaso
oHO ca unM ce [lomep cyouaBa y HacTojamy Aa mpoHale 00Jby OCHOBY
3a Hay4yHO 3Hame, Oyayhu 1a WHIyKTHBHA JIOTHKA MOKa3yje mpoodiemMe y
OCTBapemy TOT 3aJaTKa.

[TonepoB oaroBop Ha MpodIeM WHAYKIIH]E [0JIa3H O[] IpUXBaTamba
HETOBHX IMOTEMIKOha: Mako He MOKEMO JIOKa3aTh MCTHHHUTOCT YHHUBEp-
3aJIHE TEOpHj€ HA OCHOBY IMOJEIWHAYHHUX OIAKarkha, MOKEMO YTBPIAUTH
ey JaxHocT. [lomep TBpau na HHUjeman Opoj YCIjeIIHUX TECTOBA HE
MOJKe J]a IOTBPAU TeopH]y (jep YBHUjeK Moxe OUTH onoBpruyra y oyayh-
HocTH) (Popper 1974: 7), anu MokeM0O YTBPAUTH HEHY JIAXKHOCT Ha OCHO-
BY eMIHpHjcKOr nckycTBa. OBa MOryhHOCT OMOBpraBama jeCTe OHO IITO
00e30jehyje mpeBazmnaxkeme npoodmeMa nHayKnuje. CUTypHOCT, Koja je
HEJOCTHKHA NMPWIKKOM MOTBphHUBamka HAyYHUX TEOPU]a, UMAK je JOCTYI-
Ha TIPUIMKOM BHXOBOT OIOBPraBama. YCIjEITHO MPEBa3UIAKEHE SMITH-
pPHjCKOT TecTa, mpeMa TOME, Tpe/ICTaB/ba MPUBPEMEHU CTaTyC TEOpHje,
JIOK HEYCI[jeX Y TECTy TUPEKTHO TO0Ka3yje HEHO HEToaydapame ca Io-
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CMaTpaHOM CTBapHOIINy, YMMe C€ MHIYKYyje MoTpeda 3a TEOPHjCKOM pe-
BU3MJOM WJIM 3aM]E€HOM, 1 OMOTyhaBa HacTaBak KpUTHUKOT HCIIUTUBAbA.
[Tomep je, mpuxBarajyhu ma ce yHUBEp3aJHE TEOpUj€ HE MOTY JOKa3aTH
(mpobsieM MHIYKIIH]E), pa3pujemno mpodieM aeMapKaiuje y HayIi Tako
mTo je ancudrukabUIHOCT OCTABHO KAa0 KPUTEPH]YM 32 Pa3JIMKOBAHE
HayYHUX TeOopHja o1 HeHayuyHUX. [IpeMa meroBum pujeunma: ,,cBe ce TO
MOKE CYMUpPATH TBPAHOM 1A J€ KpUmepujym HayyHo2 cmamyca meopuje
MoeyhHoCcm meHoe onogpeasarsa, wenoe nooujarsa unu nposepe” (Ilonep
2002b: 82, ayropoB Kyp3uB). CMaTpamMo Ja ympaBoO y OBOM pjelICHY —
Koje y okycy uma nobujame, a He JOKa3UBAHE — JIEKHU HajIUPEKTHHUja
Be3a usmely Ilomepore dunocoduje Hayke U COKPATOBCKE MPaKCe.

Oba meTona Tpaxe ciaboCcTH y TBpAmama, He Ja Ou UX MOTBpP-
nvH, Beh ga OM UX MPOYHMCTIIIM WM 3aMUjeHIn O0osbuMa. Mormu 6u
kazatu /1a je [lormepoB KpUTHYKH pallioHAIN3aM y CYIITHHHU CHCTEMAaTH-
30BaHu &Aeyyog. Tako, cujene xunomese y IlonepoBoM Moneny oAarona-
pajy nmonazHuM Te3ama COKpaTOBHX CarOBOPHHKA Y JTUJAJIOTY; NOKYULAjU
onoepeasarba y Haylu oaroapajy CoKpaTOBUM NMUTAmHMa YCMjEepEHUM
Ha OTKPHUBAKE MPOTUBPjEIHOCTH; HANPeOaK Kpo3 emuMUHAyUjy epeuaray
Hay1m ofroapa COKpaTOBOM ITUJbY JIa CArOBOPHUK HAITyCTH HEJOCeIaH
CTaB U NOTpaku 6osbH. Y 00a cilydaja, KpUTUKA HUJ€ JECTPYKTUBHA, Beh
KOHCTPYKTHBHA; OHa MpouuithaBa nojMoBe U NpubInkaBa HAC UCTUHH,
MaKo j€ U UCTUHA YBH]EK MPUBPEMEHA U TIOUIOKHA PEBU3HU]U. 3a]CTHUYKO
o0jema MeTo/1aMa je TO IITO He IPETIOCTaBIba]y KOHAUYHO, allCOJIyTHO Pje-
1iewme Kako y o0nactu Mopaina u noautuke (kao xkox Cokpara) Tako HU 'y
Hay4yHO]j Teopuju (kao ko [Tonepa). HampoTus, TeXHINTE j€ HA CTAIHOM,
OpWXJBMBOM pa3Marpamy, TOHOBHOM HCIUTHBAKY M PAJIMKAITHO] OTBO-
pPEHOCTH IIpeMa KpUTHIIH, YuMe 00je Tpaauuuje ooe30jelyjy TpajHy cBje-
KMHY W BUTATHOCT KPUTHUYKOT pazyma. COKpaTOBCKa CBHjECT O HE3HAWY,
M3pakeHa Kpo3 4yBE€Hy THOMY ,,3HaM Jla HMINTA He 3HaM™, kox Ilonepa
nobuja 00K panuduIn3Ma: CBe TEOpHUje Cy MOIIOKHE TPEIIIN, U HUJe/I-
Ha HEe MOXKe OMTH arcoiayTHO MOTBpleHa.

4. Metononomke pasanke udmely Coxparose nujanexruxe u Ilome-
poBor paandéunauzMa

VYrpkoc 3Ha4ajHUM CITMYHOCTHMA, KOj€ C€ HajIpHje OIvIe/1ajy y Harjaria-
Bamby KPUTHUKC U O)I6aHI/IBaH)y AorMarusma, naxJbrMBa aHaJin3a OTKpHBa U
(yHIaMEeHTalIHE pa3juKe, Koje MPOU3MIIa3e U3 pa3IuuuTUX UCTOPH]CKUX
KOHTEKCTa, IIMJhEBA M EMHUCTEMOJIOIIKIX OCHOBa JBa ¢uiocodcka cra-
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HoBuIITa. Te pa3iuke HUjeCcy caMo XpOHOJOIIKe Wi ¢popmaine, Beh ce
TUYYy caMe TIPUPOJIE PAIIHOHAITHOCTH, OJTHOCA MPeMa UCTHHU | yJore (hu-
aocoda y IpyIiTBy.

[IpBa, Moryhe u HajounTHja pas3iivKa, JEXKU y IOMEHY IPUM]jEHE U
MHCTUTYLMOHATHOM OKBHUPY. COKpaTOBCKHU EAEYYOGC j€ MpH]je CBera JINYHH,
JIUJaJIOIKU U €TUYKO-TIEIarOIIKH MTOCTYIaK KOJU CE 0JIBHja Y KOHKPETHOM
Mel)yJbyIACKOM CYCpEeTy, YCMjepeH Ka HCHUTHBAaY KUBOTA IMOjeIMHIA U
ICTOBUX YBjepermha O BPJIMHH, MMPABEAHOCTH U J0OpOM kHBOTY.® Pujeu
j€ 0 IMjaJIONIKO] TPAKCH KOja TECTUPA KOH3UCTEHTHOCT YHYTap CHUCTeMa
BjepoBama nojeaunna. C apyre crpane, [lonepoB KpUTHUKK paliuoHau-
3aM, MaKO KacHHje MPOILIUPEH U Ha JAPYIITBEHY CEpy, CBOj€ UCXOAULITE
Y HajpUTOpO3HUJy MPUMJEHY Hala3u y €NHCTEMOJIOTUJU U Quiiocopuju
EeMITUpHjCKe HayKe. IberoB KpUTEpHjyM OMOBPTJEMBOCTH HE TECTHPA
MIPBEHCTBEHO YHYTpallllby KOXEPEHTHOCT JUYHUX YBjepemwa, Beh HacToju
na 00jeKTUBHE HAay4YHE XHUIIOTE3€ M TEOPHje€ CYOuM Ca €MIIUPH]CKUM Te-
ctoBuMma. [Ipenmer onoBpraBama cy 00jeKTUBHE, O€3TMUHE TEOPHje WIH
,,IIPETIIOCTaBKe " KOj€ Ce HE TECTHPa]y Y OMHOCY Ha JIpyra yBjepema, Beh
y OJTHOCY Ha EMITUPHU]CKY CTBAPHOCT KPO3 EKCIIEPHUMEHTE M MMOCMATPAba.
,Hayunuk je”, cmarpa [lomnep, ,,HajBHIIIEe 3aMHTEPECOBAH 32 TEOPH]jE Ca BU-
cokuM caapxajeM. OH He OpuHE 3a TPUBHU]JATHOCTH, KOj€ CYy BeoMa BEpo-
BaTHe, Beh 3a XUIoTe3e Koje Cy cMeie M KOj€ C€ MOTY MOIBPTHYTH CTPOTO]
KOHTPOJH (1 Koje ¢y cTporo koHTponucane)” (ITomep 2002d: 412). Cxon-
HO ToMme, [lonepoBa kputHka u (ajcudukamona MeTona MPBEHCTBEHO
CY yCMjepeHe Ka HayqHOM 3Hamby U ’eTOBOM PacTy, 10K C€ OTIOBPIaBambe
MpeTBapa y MHCTUTYIMOHAIH30BaHH TIOCTYTIAK Y OKBUPY Hay4YHE 3aje/THH-
rie. Takohe, CokpartoB €Aeyy0G HEOIBOJUBO j€ BE3aH 3a cepy eTHKE U T10-
autuke. McnutuBame neduHUIMja BpJIMHE UMa TUPEKTHE UMIUIHKAIIH]e
Ha Ha4yMH JKMBOTa W opraHu3auujy noiuca. OnoBpraBame je MpBEHCTBE-
HO y cIIy’kOM Opure 3a Aynry M CynpoTcTaBbamba CO(QUCTUUKO] €pUCTH-
LM KOja MaHUIYJIMIIE MUILJbEHEM Y CBPXY CTHIama (Hax)mohu. Ilomep,
MaKo pa3BHja KOHIENT OTBOPEHOT JPYINTBAa M KPUTHYKH PAIMOHAIN3AM
Ka0 €TUYKO-TIOJUTHYKH CTaB, OfiBaja €MUCTEMOJIOTH]Y Ol €TUKE y MjepH
y K0JOj HeroBa KpUTHKa OCTaje MPBEHCTBEHO MeTonoiomka. Ko mwera
HE HaJIa3MMO MajeyTUUKy JUMEH3H]Y, HeMa ,,iopahama‘“ ucTuHE U3 Aylie
caroBopHHKa, Beh je pujed, Kako je MPeTXOAHO HaraIIeHo, 0 Oe3THIHOM
MpoLecy eTMMUHALM]e TPpelllaka y OKBUPY Hay4dHE 3ajeIHHULIE.

¢ Locus classicus je omjessak 38a u3 Odopane Coxpamose, y kom Cokpar objaimbasa
Kako HEHMCTPaKEH KMBOT HHUje BpHUjelaH uBJbewa (0 0¢ aveéractog Plog ov Prmtog
avlpon®, a5-6).
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Hpyra 6uTHa pa3nuka THYE C€ OTHOCA MPEeMa UCTUHHU B MOTYhHO-
CTH HCHOT KOHAYHOT JTocTh3ama. Mako o6a mucimona oxdairyjy aorma-
TH3aM W Hammamaajy (amubuimHocT TBpamu, Cokpar (6apeM oHaj Kora
HaMm [InaroH npukasyje y MHKOHKIIY3UBHMM JMjalio3uMa) HE U3Ja3u U3
amopeTUYKOT CTama. Amopuja, Koja ce MaHudecTyje Kao 30ymeHOCT U
CBJECHOCT O COTIICTBEHOM HE3HAaWY, KpajilbH j€ UCXO EAEYY0C-a, Kaaa Je-
buHUIM]je U pjeieka Bullie Hujecy Moryha,’ u kaga cam Cokpar nmpusHaje
BiactuTo HesHame.! Hacynpor tome, [TomepoBo cxBarame modujama je
u3pa3uTo nporpecuBHo. Mako onmbairyje KOHAYHO OIpaBlamke HAYYHUX
TeopHja, OH He TPUXBaTa aropeTnuku necumusam. [lonep Bjepyje y pea-
JIaH, MaKO aCUMIITOTCKH Harpeak Ka NCTHHH, KPO3 TPOIIeC eTMMHUHALIN]E
rpemiaka, mTo GarcuGUKaoHy METOIy YNHH HE CaMO AECTPYKTUBHOM,
HEro W KOHCTPYKTUBHOM. Tako Hac cBaka OTMOBPTHyTa T€OpHja MPHOIH-
*KaBa OOJbUM, CaJpKaJHUJUM XHUIIOTe3ama, 0K j€ PallMOHAJIHO PaHTH-
pame Teopuja Moryhe mpema crerneny ucmunonuxkocmu (verisimilitude)
(ITomep 2002c).

Hapenna pa3nuka omgHOCH ce Ha (hOpMalTHU KapaKTep MOCTYIaKa.
CokpartoBcku EAEYYOC Y€CTO 3aBUCH OJf KOHKPETHOT CaroBOPHHUKA, HETO-
BUX YBjepema M CIPEMHOCTH J1a TIPUXBATH MPaBUIIA JTHjaJIEKTHIKE UTPE.
Coxpat 4ecTo KOPUCTH PETOPUYIKE IEMEHTE M ICUXOJIONIKE MEXaHU3ME,
Ma YaKk W W3BjeCHY J03y MPOHHjE, IITO MOHEKA]| eIICHKTHYKA MOCTYTaK
JMIIaBa CTPOTE JIOTHYKE HYKHOCTH. 32 Pa3JIMKy O MHTUMHOT, JIMYHOT Ka-
pakTepa COKpaTOBCKOT MCIIUTHUBAKa KOj€ C€ O/BHja u3Mel)y mojennHana y
nujanory, [TonepoB KpUTHUKKM pallMOHAIN3aM j€ JaBHA, UHTEPCYO]eKTHB-
Ha rpakca Hay4He 3ajennuiie. OH uctude aa je: ,,racionalisticko stanoviste
ili, mozda ‘stanoviSte razboritosti’, vrlo sli¢cno znanstvenom stanovistu,
uvjerenju da u traganju za istinom imamo potrebu za suradnjom 1 da,
pomocu argumenta, vremenom mozemo posti¢i neSto kao objektivnost”
(Popper 1998: 270). Tlonep mHCHCTHPA HA CTPOTHM METOIOIOIIKHM KPH-
TEpPUjyMHUMa, Y CMUCITY Jla TEOpHja MOpa OUTH ONOBPrHYTa EMIUPU]CKUM
TECTOBUMA KOjH Cy JaBHH, TOHOBJbUBH U HE3aBUCHU O] TUYHUX YBjeperbha
nojeauHna. Kox oBor Mucnmorna, KpUTHKA j€ HHCTUTYIIMOHAIHA i HHTEp-
cyOjeKTHBHa, a He JIMyHa WwiK ncuxonouika (Jarvie 2016: 289). Jlok Co-
KpaT MOXe Ja ,,[I00ujeIn‘ y I1janory yKa3uBambeM Ha IPOTUBP]EUHOCT y
CaroBOpPHUKOBOM CTaBy, [lorep 3axTujeBa 1a omoBpraBame Oyjie 3aCHOBa-
HO Ha €eMIHUPH]CKUM YHH-EHUIIaMa KOje Cy JOCTYITHE CBAaKOM palioHaJ-
HOM TIOCMaTpauy.

V. Eymughpon 11 b—e; Jlaxem 200 e-201 b; Xapmuo 175 a-176 d; Menon 80 a—d wur.
$Vn. Ooopana Coxpamosa 21 d.
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Jomr jemHa pasnuka THYE ce yiore cariacHOCTH (OpoAoyia) y mpo-
necy onoBpraBama. Y lopeuju (487 e—488 a), Cokpar eKCIUIMIIMTHO Tpa-
KU O] CAaTOBOPHUKA J1a IpUXBare ofpeheHe npemuce kKako 01 11jaior Mo-
rao Ja ce oIBHja, PU YeMy HEyCITjeX Jla Ce TIOCTUTHE TaKBa CarllaCHOCT,
Kao y ciydajy Kanukmia, Bonu A0 HOTIYHOT Kpaxa JIijajeKTHUKOT Impole-
ca. [Tonep, mako mpusHaje na ,,pallMOHATMCTUYKO CTAHOBHIITE MOPAMO
MPBO YCBOJUTH aKo XoheMo J1a OMJIO KOjH apryMEHT WJIM MCKYCTBO Oymy
edexruBHn” (Popper 1998: 277), He pa3pal)yje netajbHO MEXaHU3ME IO-
CTU3amka TAKBE CAINIACHOCTH y HAYYHO] 3a]CTHUIIH.

Konauno, Mo 1a 1 HajmapagokcaaHuja pa3inuka iexxu y [lorneposoj
omTpoj KpuTHuiy [maroHoBe enrcTemMosoryje Kojy Ha3uBa ,,IiceyIopalu-
OHAIM3MOM™ U ,,MHTEJICKTYaJTHUM MHTYUIIMOHU3MOM’, ONUCY]jyhH je Kao
,heskromnu vjeru u vlastitu nadmoc¢nu intelektualnu obdarenost” (Popper
1998: 273). OBa kpuTHKa OTKprBa Ay00Ky TeH3ujy y [lonepoBom ogHOCY
rpeMa IJIaTOHOBCKO] Tpaauluju: Aok ciaBu Cokpara Kao y3opa KpuTHY-
KOT paroHanu3ma, oH oxdaityje [imaroHoBe enucTeMosnonike HHOBAIH]e,
moceOHO TEOpH]jy aHAMHE3€ U yUeHe 0 ujejama, Kao ayTOpuTapHe U J0T-
Mmarcke. Mmak, moOpojaHe pa3iuke HE yMamy]y 3Haua] COKpPaTOBCKO-TIJIa-
TOHOBCKE Tpaauiuje 3a [lonepoBy dumocodujy, mpemaa ykasyjy Ha TO
J1a j€ ’EeTOBO YCBajalkhe¢ OBE TPAIHUIIN]E CEIIEKTUBHO M TPaHC(HOPMATUBHO,
npuiaroleHo 3axtjeBUMa MOJIEpHE HAayKe U OTBOPEHOT JIPYIITBA.

5. 3akspyuak

Ananusa ongHoca uzmelyy CokparoBor éLeyyoc-a u [lonepoBor KpuTHuyKor
panyoHagu3Ma IMokasyje Ja ce, YIpKoC 3HauyajHUM HCTOPUJCKUM U Me-
TOMOJIOIIKAM pa3iiikama, y 00a IpUCTyna HCIO0JbaBa CIIMYaH KPUTHIKU
€TOC, 3aCHOBaH Ha CUCTEMAaTCKOM HCIIUTUBAKY, OTKPHBAKY MPOTHBPjeU-
HOCTHU ¥ onfaruBamy normaru3ma. COKparoB HjaIONIKH METO/, yCMje-
pPEH Ha €THYKO-TIENaromko mpodyuinhaBame yBjepermha MOjeAnHIIA, MOKE
ce pa3yMjeTH Kao MCTOPUjCKU TpoToTurl oHora 1mto he kox [Tomepa mo-
CTaTH MHCTUTYITMOHAIM30BaHA Mpakca ¢ajicuurKaimje HaydHuX TeopHja,
y KOjOj OIOBpraBame HHje MyKO pylieme, Beh MexaHn3am HampeaoBama
Ka UCTUHONMKHUjUM xumnore3ama. Mako Cokpar, Hajuenrhe, ocTaje y OKBU-
py amnopuje, a llomep aprukynuiie wuaean aCUMITOTCKOT MPUOIIMKa-
Bama WCTHUHHU, 00a MoJiea qujesie YBjepemhe Ja je IPU3Hamhe He3HAkA 1
MpUXBaTamke JbyACKe (HaTrOMITHOCTH HyKaH MPEIyCIOB CBAKOT 030MJIb-
HOT Tparama 3a 3HameM. Ctora ce [lonmepoB KPUTHUYKK pamnyroHAIN3aM
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MOXE CXBAaTUTHU KaO0 MOJCpHA, CIIMCTCMOJIOIIKH Hp€O6J'H/IKOBaHa APTUKY-
JaIja COKPATOBCKOT EAEYY0C-a, KOja IPEHOCH HEeTOB KPUTUYKUA UMITYJIC
3 cepe MOpaTHO-MIOTUTHYKOT TTPEUCTTUTHBAKBA Yy 007aCT €MITUPH]CKe
Hayke, 3a7prkaBajyhu mpu ToMe OCHOBHM LIMJb, KOJU ce peduieKkTyje Kao
npouninhaBame CTaBOBAa KPO3 KPUTHKY U CTAIHO OTBapame MPOCTOpa 3a
00Jba, apryMEHTOBaHH]a pjelicHha.
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SOCRATIC ELENCHOS AS A PRECURSOR TO POPPER’S
CRITICAL EPISTEMOLOGY
Summary

This paper analyzes the essential similarities and differences be-
tween the Socratic elenchos and Popper’s critical rationalism,
emphasizing their shared critical spirit oriented toward system-
atic examination and the refutation of claims. The Socratic ap-
proach is presented as a foundation for the ethical and pedagogi-
cal purification of individual beliefs, while Popper’s model of fal-
sification represents a modern, scientific articulation of the same
critical principle. Both approaches underscore the importance of
recognizing one’s own ignorance and the continuous revision of
knowledge as prerequisites for progress in understanding.

Keywords: Socrates, elenchos, Popper, critical rationalism, falsi-
fication
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USAMLJENOST I SAMOCA KAO EPIFENOMENI
LJUDSKOG POSTOJANJA U SAVREMENOM
DRUSTVU

Miomirka Rakonjac,' Predrag Zivkovi¢,> Obrad Samardzié’

U radu razmatramo usamljenost i samocu kao epifenomene ljudskog
postojanja. lako se ovi fenomeni djelimi¢no preklapaju, medu njima
postoji sustinska razlika. Fokus analize usmjeren je na izvore usa-
mljenosti u savremenom drustvu, Cije se ishodiste nalazi u dubokim
strukturalnim 1 kulturnim promjenama iniciranim procesima intenziv-
ne urbanizacije, povecane mobilnosti, kulture individualizma i ubrza-
nog tehnoloskog razvoja. Ovi procesi istovremeno oblikuju ambijent
obiljezen odsustvom autenticne komunikacije i bliskosti, koji u radu
definiSemo sintagmom ,,zajedno, a usamljeni”. Drugi epifenomen od
kljuénog znacaja za naSu eksplikaciju jeste samoc¢a. U afirmativnom
kontekstu, samocu tumacimo kao svjesno izabran, vremenski ogranic¢en
i funkcionalan prostor introspekcije. Nasuprot tome, njena negativna
konotacija ispoljava se u situacijama u kojima je individua tokom du-
zeg vremenskog perioda izolovana od grupe ili kada razvija potrebu za
permanentnim bjekstvom od obaveza.

Kljucne rijeci: usamljenost, samoca, slabljenje primarnih veza, kultu-
ra individualizma, strukturalne i kulturne promjene, tehnologija, pos-
tmoderno drustvo, kontrolisana drustvenost koju namece egzistencija
u zajednici

! Filozofski fakultet, Univerzitet Crne Gore, miomirka@ucg.ac.me.
2 Filozofski fakultet, Univerzitet Crne Gore, predragz@ucg.ac.me.
3 Filozofski fakultet, Univerzitet Crne Gore, obrads@ucg.ac.me.
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1. Uvod

Savremeno drustvo, koje se Cesto odreduje kao postmoderno drustvo,
drustvo rizika (Bek 2001), drustvo fluidne modernosti (Bauman 2009a)
ili drustvo refleksivne modernosti (Gidens 1998), obiljezava paradoks
istovremene povezanosti i izolovanosti. Iz socioloske perspektive, uzroci
drustvene napustenosti, preciznije oznaceni pojmom usamljenosti, mogu
se prepoznati u fluidnosti drustvenih odnosa i1 u osjec¢aju ontoloske nesi-
gurnosti. Krhkost, nestabilnost i efemeran karakter ljudskih odnosa, in-
herentni drustvu refleksivne modernosti, iz kojih proizilazi i usamljenost,
Zigmunt Bauman objasnjava naglasenom potrebom za isticanjem indivi-
dualnosti.

,, 1] bizarni termin ,individualnost’ teSko da bismo mogli povezati
sa bilo ¢im drugim iz svog zivotnog iskustva osim sa agonijom usamlje-
nosti, napustenosc¢u, beskuc¢niStvom, neprijateljstvom susjeda, nestankom
prijatelja kojima se moglo vjerovati i na ¢iju se pomo¢ moglo racunati...”
(Bauman 2009a: 33).

Iz tog razloga namece se pitanje da li druStveni kontakti koje poje-
dinac ostvaruje u savremenom (postmodernom) drustvu zaista zadovolja-
vaju njegovu istinsku potrebu za povezanoscu i da li su veze koje se medu
ljudima uspostavljaju sustinski determinisane dubljim, esencijalnim smi-
slom. Ovo ¢e predstavljati jednu od klju¢nih pretpostavki koju anticipira-
mo u analizi fenomena usamljenosti. Pored toga, u radu ¢emo, kroz priz-
mu socioloske paradigme 1 savremenih istrazivanja, razmatrati dinamiku
odnosa izmedu pojedinca i zajednice, ulogu privatnosti, uticaj tehnologije
na procese otudenja, kao i razliku izmedu konstruktivne samoce i destruk-
tivne usamljenosti, ali 1 njithova Cesta medusobna preplitanja. Jedan od
vaznih motiva za izbor ove teme bila je 1 konstatacija Robert Weissa da
usamljenost nije samo zapostavljena tema u psihijatrijskoj literaturi, ve¢
da je rasprava o usamljenosti jo§ manje prisutna u psiholoskoj i sociolos-
koj literaturi (Weiss 1975).

2. Konceptualno polaziSte — dihotomija usamljenosti i samoce

Prvi korak u analizi definisanog diskursa odnosi se na uspostavljanje dis-
tinkcije izmedu pojmova usamljenosti i samoce, ali 1 na razmatranje nji-
hovog povremenog, suptilnog preplitanja. Iako se u svakodnevnoj upo-
trebi ovi pojmovi ¢esto koriste kao sinonimi ili naizmjeni¢no, u nau¢nom
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diskursu oni predstavljaju jasno razdvojene analiticke kategorije (Weiss
1975; Arent 1998; Lackovi¢—Grgin 2008; Svensen 2017). Prema navo-
dima Hane Arent, prvi mislilac koji je eksplicitno ukazao na distinkciju
izmedu pojmova usamljen i sam bio je oslobodeni rob grékog porijekla
Epictetus. Novina na koju je on ukazivao proizasla je iz njegovog intere-
sovanja za samocu (monos) shvacenu kao stanje apsolutne nezavisnosti.

,Epiktet (Dissertationes, knjiga 3, glava 13) smatra da je usamljeni
covjek (eremos) okruzen ljudima sa kojima ne moze da uspostavi kontakt
ili ljudima koji mu nisu naklonjeni. Covjek, pak, koji je sam, nezavisan,
moze da bude ‘zajedno sa sobom’, jer ljudi imaju sposobnost ‘da razgo-
varaju sa sobom’” (Arent 1998: 484).

2.1. Fenomenologija usamljenosti i samoce

Usamljenost se prvenstveno definiSe kao subjektivni fenomen, preciznije
kao percepcija nedostatka zadovoljavaju¢ih meduljudskih odnosa. Ana-
liza ovog epifenomena ne zasniva se na broju ljudi kojima je individua
okruZena, ve¢ predstavlja pokazatelj nemogucénosti da se okruzenje do-
zivi kao inherentan i1 smislen lokus zajedniStva. Usamljenost se javlja u
situacijama u kojima izostaju osjec¢aj pripadanja, mogucénost dijeljenja 1
iskustvo istinske povezanosti. Znacaj koji pripadnost i zajedni$tvo ima-
ju u ljudskom iskustvu potvrduje 1 Abraham Maslov, koji je potrebu za
pripadanjem izdvojio kao trecu po vaznosti u hijerarhiji ljudskih potreba
(Maslov 1954). Lars Svensen ukazuje na to da se usamljenost i smisao Zi-
vota nalaze u disproporcionalnom odnosu, §to implicira da gubitak smisla
¢esto vodi u usamljenost, ali i da usamljenost moze rezultirati gubitkom
smisla. Na koji nacin se usamljenost reflektuje na covjeka upecatljivo ilu-
struje misao Vilijema Dzejmsa: ,,Ne moze se zamisliti gora kazna, ako
bi tako nesto bilo fizicki moguce, nego pustiti Covjeka u drustvo, a da ga
nijedan ¢lan tog drustva ne primjecuje” (Svensen 2017: 28). Ovaj citat
ujedno predstavlja jedno od najsnaznijih odredenja socijalne smrti koja
prati ekstremne oblike usamljenosti.

Potreba za uspostavljanjem smislenih odnosa sa znacajnim drugim
predstavlja jednu od temeljnih ljudskih potreba, na Sto ukazuje Robert
S. Weiss, naglaSavajuci da je, u esencijalnom smislu, nedostatak drugog
ekvivalentan egzistencijalnom nedostatku hrane i sigurnog mjesta obita-
vanja (Weiss 1973). Prisustvo drugih doprinosi osjecaju sigurnosti, dok
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njihovo odsustvo podsti¢e anksioznost usljed raskida veza koje imaju du-
boko smisleno uporiste u zivotu pojedinca, a koje se u realnosti manife-
stuju kroz nevoljni rastanak ili smrt.

Kada je rije¢ o emocijama povezanim sa smislenim zajedniStvom,
odnosno njegovim odsustvom, Weiss istice:

,Poznato je da afektivne veze i subjektivna stanja jakih emocija
obi¢no idu zajedno. Zaista, mnoge od najintenzivnijih ljudskih emocija
javljaju se tokom formiranja, odrZzavanja, narusavanja i obnavljanja afek-
tivnih veza. Tako, u smislu subjektivnog iskustva, formiranje veze opi-
sujemo kao zaljubljivanje, odrzavanje veze kao ljubav prema nekome, a
gubitak partnera kao tugovanje zbog nekoga” (Weiss 1973: 40).

Vaznost druStvene interakcije 1 uspostavljanja smislenog 1 konzi-
stentnog zajedniStva predstavlja kljucnu pretpostavku za dozivljaj sop-
stva, s posebnim naglaskom na period adolescencije. U tom kontekstu,
Weiss navodi:

»Adolescent postize samodefinisanje djelimi¢no identifikovanjem
sa onim drugim adolescentima sa kojima ima nesto zajednicko, a dje-
limi¢no zauzimanjem jedinstvenog mjesta u grupi. Samodefinisanje se,
paradoksalno, postiZze pripadanjem grupi. Kontinuirana interakcija, koja
prenosi percepciju grupe o osobi, moze potom biti neophodna za odrZava-
nje identiteta” (Weiss 1973: 146-147).

Na znacaj drustvene interakcije posebnu paznju skrec¢u predstav-
nici simboli¢kog interakcionizma. U tom kontekstu, DZordZ Herbert Mid
drustvenu interakciju objasnjava polazeci od pretpostavke da ,,miu drugoj
osobi izazivamo nesto Sto izazivamo u sebi, tako da nesvjesno preuzi-
mamo te stavove. Nesvjesno se stavljamo na mjesto drugih 1 postupamo
kako postupaju drugi” (Mid 2003: 67-68). Epicentar druStvene interakci-
je, prema Midu, jeste sposobnost pojedinca da sebe posmatra iz perspek-
tive drugog.

Ovom stavu pridruzuje se i Carls Horton Kuli, koriste¢i koncept
,»sopstva u ogledalu”, kojim nastoji da ukaze na to da se personalni iden-
titet 1 dozivljaj sopstva ne mogu formirati u uslovima drustvene izolacije,
odnosno usamljenosti (Ricer 2010).

Sli¢no tome, prema misljenju Ivane Spasi¢, ¢ovjek kao ljudsko
bi¢e moze postojati isklju¢ivo u drustvu; ,,StaviSe, bez konkretnog drustva
u kojem odrasta 1 ¢ije kulturne matrice usvaja u procesu obrazovanja sop-
stva” (Spasi¢ 2004: 100), njegovo postojanje biva ozbiljno ograniceno,
ako ne 1 dovedeno u pitanje. Posmatrano iz te perspektive, usamljenost
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ne predstavlja samo udaljavanje ¢ovjeka od bliznjih, ve¢ i naruSavanje
osnovnih temelja ljudskog bivstvovanja, koje se najpotpunije ostvaruje
kroz pripadnost mreZi odnosa sa drugima.

Ukazuju¢i na prirodnu vezu izmedu pojedinca i zajednice, Aristo-
tel je jos u antiCkom periodu istakao da je ,,onaj ko ne moze da zivi u za-
jednici ili kome niSta nije potrebno jer je sam sebi dovoljan [...] ili zver ili
bog. U svim ljudima, dakle, postoji prirodna teznja za takvom zajednicom
1 onaj ko ju je prvi osnovao zacetnik je najveceg dobra” (Aristotel 1975:
5-6). Prema Aristotelu, onaj koji ne pripada zajednici jeste ,,bez svojte,
bez zakona, bez ognjista [...] usamljen i prepusten igri slucaja” (Aristotel
1975:5).

Klasifikacija oblika usamljenosti koji se ponajvise ti¢u savremenog
covjeka 1 drustva obuhvata psiholoSku (emocionalnu) i socijalnu usamlje-
nost (Lackovi¢—Grgin 2008; Weiss 1973). Emocionalna usamljenost na-
staje kao posljedica izostanka bliskosti u intimnoj vezi i moze se prevazici
reintegracijom postojece veze ili integracijom u novi, emocionalno privr-
zeni odnos. Nasuprot tome, socijalna usamljenost proizilazi iz iskljuc¢eno-
sti pojedinca iz Sire socijalne mreze (Lackovi¢c—Grgin 2008). Ovaj oblik
usamljenosti Cesto se javlja u situacijama adaptacije na novo okruzenje,
Sto Pjer burdije oznacava pojmom histereze (Burdije 1999: 168). Histere-
za u ovom kontekstu oznacava nesklad izmedu steCenih navika, odnosno
postojeceg habitusa, 1 novih uslova djelovanja koji zahtijevaju formiranje
novog habitusa u datom druStvenom polju. Ovakav nesklad dovodi do
otezane adaptacije, a nerijetko i1 do druStvene izolacije. Iz nemoguénosti
adekvatne adaptacije na nove druStvene okolnosti Cesto proizilazi stanje
usamljenosti, koje se moze manifestovati kroz negativne emocije poput
ljutnje 1 bijesa. Psiholog Georgije Zilborg (Gregory Zilboorg) ukazuje na
snaznu povezanost izmedu ljutnje, ozlojedenosti 1 usamljenosti, isticuci
da iz usamljenosti mogu proisteci ozlojedenost 1 bijes koji, ukoliko eska-
liraju, poprimaju destruktivne oblike — bilo autodestuktivne, usmjerene
prema sebi, ili agresivne, usmjerene prema drugima (Mijuskovi¢ 2021).
Zilborg identifikuje urodenu a priori vezu izmedu pojmova narcizam —
pravo na nesto — usamljenost — neprijateljstvo, ¢ime dodatno naglasava
duboku psihodinamicku ukorijenjenost usamljenosti u strukturi li¢nosti.

On dalje tvrdi da u krajnjim, odnosno patoloSkim slucajevima,
ovaj slozeni odnos ¢esto vodi ili samoubistvu ili ubistvu: u prvom slucaju
zato S$to osoba krivi sebe zbog toga Sto nije poZeljna drugima, a u dru-
gom slucaju zato §to pojedinac krivi druge zbog toga §to ga ne prihvataju
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(Mijuskovi¢ 2021). Situacioni okvir u kojem dominira otudenost, iz koje
proizilazi i usamljenost, negativno se reflektuje na zajednicu, buduci da su
ovakva stanja destruktivno usmjerena prema drustvenosti kao jednoj od
sutinskih ljudskih odrednica. Iz te perspektive, sociolog Emile Durkheim
apostrofira znac¢aj drustvene integracije kao klju¢nog faktora i mehanizma
zastite od razli¢itih oblika samoubistva kao druStveno disfunkcionalnih
pojava. Slaba drustvena povezanost, odnosno nedovoljna integrisanost
pojedinca, prema Dirhemu, Cesto predstavlja uzrok egoistickog samou-
bistva. ,,Covjek druguje sa tugom kada nema ni¢ega vise sa drugima $to
bi ga zblizilo” (Dirkem 1997: 211). Iz teorijskog okvira Emila Dirkema
moze se zaklju€iti da usamljenost ne treba posmatrati isklju¢ivo iz indivi-
dualne perspektive, buduci da ovaj fenomen ima duboku ukorijenjenost u
drustvenoj strukturi. DrusStvena struktura podsti¢e usamljenost narocito u
situacijama institucionalne nemoci, odnosno onda kada institucije nijesu
u stanju da obezbijede sigurnost pojedincima u okviru svojih ingerencija,
kao 1 u uslovima vrijednosne anomije. U tom smislu moze se razumjeti
1 misao Dejvida Rismana, prema kojoj liSavanje ,,Covjeka drustvenosti”
[...] ne ¢ini pojedinca autonomnim, ve¢ ga €ini anomi¢nim (Riesman
2007: 301). Pored navedenih uzroka na koje ukazuje Dirkem, Seri Terkl
(Sherry Turkle) u svojoj knjizi Sami zajedno apostrofira i uticaj tehnologi-
je, koja se pojavljuje kao simulirana zamjena za meduljudske odnose, pri
¢emu se potiskuje znacaj neposrednog kontakta licem u lice.

»Poslije veceri provedene u komunikaciji posredstvom avatara u
igri preko mreze, u jednom trenutku imamo osjecaj da posjedujemo ispu-
njen socijalni Zivot, a ve¢ u sljede¢em osjecamo se neobi¢no izolovano u
labavom saucestvovanju sa strancima” (Terkl 2011: 35).

U skladu s navedenim, namece se pitanje da li virtuelna bliskost
dovodi u pitanje realnu bliskost, te da li nas samim tim ¢ini usamljenima.
Prije nego $to zapocnemo analizu ovog problema, neophodno je odrediti
pojam simulacije, koji korespondira s na¢inom upotrebe savremene teh-
nologije 1 s usamljenosti koja poprima oblik hroni¢nog epifenomena sa-
vremenog drustva. ,,Simulacija nije viSe predstava neke teritorije, nekog
referencijalnog bica, neke supstance. Ona je proizvodnja pomoc¢u modela
neceg stvarnog, bez porijekla 1 stvarnosti, ne€eg nadstvarnog” (Bodrijar
1991:5).

Participacija u simuliranoj komunikaciji postaje savremena real-
nost koja istovremeno udaljava pojedinca od porodice, prijatelja, kao i
od zajednickog, realnog vremena i prostora, ali ujedno anticipira osjecaj
bliskosti sa nepoznatim ili fiktivnim likovima. Ovako sagledana situacija
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moze intenzivirati usamljenost, ali moze imati 1 kompenzacijsku funkci-
ju, u smislu da se usamljenost privremeno nadomjesta drustvenos¢u. U
virtuelnoj komunikaciji, u skladu s postmodernistickim diskursom, mo-
guce je prepoznati oblik interakcije koji zadovoljava potrebu za smislom
1 pripadanjem. Istovremeno, isti vid komunikacije moZe ostati ogranic¢en
na puko virtuelno prisustvo, uz realno odsustvo. Nastanak ili nestanak
usamljenosti, stoga, zavisi od interesa i znacenja koje pojedinci pripisuju
ljudima koji ¢ine njihovo drustveno okruZenje, bilo realno ili virtuelno.

Sljedec¢i vazan drustveni segment koji se nadovezuje na dosadasnju
analizu jesu fluidne veze, kao inherentni dio virtuelnog okruzenja. Veze
koje se uspostavljaju u virtuelnom prostoru po svojoj su prirodi prolazne
1 efemerne: brzo se formiraju, ali se joS brze razgraduju, ¢ime se dovodi u
pitanje povjerenje u istinsko, realno 1 smisleno zajednistvo. Rezultat pro-
zimanja virtuelnosti 1 fluidnosti, u tom smislu, ¢esto se manifestuje upravo
kroz usamljenost.

»Za razliku od ‘pravih veza’, u ‘virtuelne veze’ je lako u¢i i iz
njih izaci... Jedan dvadesetosmogodisnjak iz Bata, u razgovoru o rapidno
rastu¢oj popularnosti internet-sastanaka naustrb sastanaka u barovima 1
putem oglasa, istakao je klju¢nu prednost elektronskih odnosa: ‘Uvijek
mozete da pritisnete dugme delete ” (Bauman 2009b: 14).

Brzina i efemernost drustvenih veza proizvode nesigurnost i strah
od (oba)vezivanja, pri ¢emu usamljenost postaje jedan od kljuc¢nih ishoda
fluidne modernosti.

Pored usamljenosti kao dezintegrativnog druStvenog fenomena, u
ovoj analizi znaCajno mjesto zauzima i samoca. Na jasnu distinkciju iz-
medu ova dva iskustva ukazala je Hana Arent u svom kapitalnom djelu
Porijeklo totalitarizma. Prema njenom stajalistu, razlika izmedu fenome-
na usamljenosti 1 samoce ogleda se u sljedec¢em:

,,Covjek, pak, koji je sam, nezavisan, moze da bude ‘zajedno sa
sobom’, jer ljudi imaju sposobnost ‘da razgovaraju sa sobom’. Drugim
rije€ima, u samoci ja sam ‘sama sa sobom’, zajedno sa sobom, i zato sam
‘dva-u-jednom’, dok sam u usamljenosti zapravo jedna, napustena od
svih” (Arent 1998: 484).

Arent ovdje ukazuje na dijalosku prirodu misljenja: biti u samoci
znaci voditi tihi dijalog sa samim sobom, dok usamljenost predstavlja pre-
kid tog dijaloga 1 gubitak kapaciteta za misljenje 1 samorefleksiju. Istovre-
meno, analiziraju¢i fenomen samoce, Arendt uocava i odredeni ambigui-
tet koji proizilazi iz njenog dvostrukog znac¢enja: s jedne strane, samoca se
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pojavljuje kao vrijednosna i kreativna paradigma, dok se, s druge strane,
problem javlja onda kada samoca preraste u hroni¢no stanje koje pojedin-
ca navodi na uvjerenje da je sam sebi dovoljan.

,,Problem samoce sastoji se u tome $to su ovom dvoma-u-jednom
potrebni ostali kako bi ono opet postalo ono cjelovito jedno, jedna nepro-
mjenljiva individua ¢iji se identitet nikako ne moze pomjerati sa nekim
drugim... Samoc¢a moZe da se pretvori u usamljenost; to se dogada kada
sam sasvim sama, kada me je napustilo ¢ak i moje ja” (Arent 1998: 484).

Ta spoljasnja drugost pojavljuje se kao trajna ljudska potreba i kao
nacin prevazilazenja licnog nedostatka, ostvarujuci se kroz proces odra-
stanja, spoznaje, ljubavi 1 patnje, kao 1 kroz iskustva odobravanja i nego-
dovanja. U tom smislu, Covjek se potvrduje kao bice relacionalnosti, jer,
kako istice Oktavio Paz, ,,Covjek je jedino bi¢e koje se osjeca samim i
jedino koje je potraga za drugim” (Paz 1995: 159).

Na destruktivan karakter samodovoljnosti, sagledan kroz koncept
unistenja Drugog, upucuje Zan Bodrijar kada pise:

»S virtuelnim ulazimo u doba ne samo uniStenja Realnog 1 Refe-
rencijalnog, vec¢ 1 u doba istrebljenja Drugog... Nema viSe drugog: komu-
nikacija; nema viSe smrti: kloniranje; nema viSe drugosti: istovjetnost ra-
zlika; nema vise zavodenja: polna ravnodusnost; virtual reality... savrSen
zlo¢in” (Bodrijar 1998: 123).

Zan Bodrijar usamljenost tumaci kao svojevrsnu smrt subjekta, bu-
du¢i da drugost, pozicionirana nasuprot sopstvu, uliva Zivot i omogucava
spoznaju. Drugost se pojavljuje kao trajno nastojanje da se otkrije nesto
novo, Sto ljudsku egzistenciju ¢ini kompleksnijom 1 smislenijom; bez tog
odnosa Covjek, kao relacijsko bice, ne bi bio u stanju da procijeni vlastitu
vrijednost. U uslovima fluidne modernosti, pojedinac se sve ¢eSc¢e okrece
sebi, uz izrazenu distancu prema drugome, §to kao krajnju konsekvencu
proizvodi ,,... stanje aktivne indiferentnosti koje logicno proistice iz zi-
vota koji je postao egocentri¢an 1 izolovan iz odnosa kojima dominiraju
zakoni koji su neutralni” (Bauman 2009c: 172). Bodrijar ovu dijagnozu
dodatno potvrduje kroz reinterpretaciju mita o Narcisu. Narcis, posma-
trajuci sebe u ogledalu, ne potvrduje legitimitet Zivota, ve¢ njegovu si-
mulaciju 1 apsurd. Kako Bodrijar istice: ,,Ali u mitu o Narcisu nije rije€ o
ogledalu pruZzenom Narcisu da bi se on prepoznao kao idealno Ziv; radi se
o ogledalu kao odsustvu dubine, kao povrSinskom ponoru... I sam Narcis
1S¢ezava u vlastitoj opsjeni” (Bodrijar 1994: 75-77).

U savremenom rizicnom drustvu, kako ga oznacava Urlih Bek
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(Ulrich Beck), svaki kontakt se sve ¢esce percipira kao potencijalna ugro-
zenost, zbog Cega se drugost — u smislu istinskog i realnog susreta — siste-
matski izbjegava. Umjesto prozivljenog iskustva, autenti¢ni susret postaje
tek nostalgi¢na naracija. Ipak, za prevazilazenje usamljenosti neophod-
no je apostrofirati znacaj dijaloSkog postojanja, jer se ,,Ja* konstituiSe i
transformise iskljucivo kroz ,,Mi“. Dok izolovani ego zatvara pojedinca u
krug vlastitih misli, upravo korespondencija sa ,,Mi*, odnosno s drugoscu,
unosi nepredvidljivost koja predstavlja temelj supstancijalne drustvenosti.
Razlog povlacenja pred drugoscu lezi u strahu od povrede 1 gubitka su-
verenosti bi¢a. Taj strah generiSe obrasce ,,kontrolisane bliskosti, koja je
dominantno digitalna i liSena dubine, dok se autenti¢ni susret redukuje na
nostalgi¢ni artefakt ili literarni narativ. Paradoksalno, upravo ta nostalgija
svjedoCi o ontoloSkoj potrebi za zajedniStvom ,,Mi“, od kojeg se savre-
meni ¢ovjek odri¢e u zamjenu za iluziju sigurnosti, pretvaraju¢i Drugog u
,izvor opasnosti®, umjesto u ,,izvor smisla“. Zna¢aj drugosti Zan Bodrijar
artikuliSe sljede¢im rije¢ima: ,,Drugost pripada ravni neuporedivih stvari.
Ona nije zamjenjiva po nekoj opstoj jednacini. O njoj se ne moze dogo-
varati, a ona ipak kruzi izmedu dva ¢lana kao saucesnistvo... bilo da je
po srijedi zavodenje ili rat” (Bodrijar 1998: 123). Svi segmenti drusStvene
stvarnosti egzistiraju unutar procesa dijalektike, buduci da bi istrebljenje
jednog nuzno vodilo i§¢eznuc¢u drugog. Upravo se u toj dijalektickoj re-
laciji ogleda smisao 1 stabilnost identiteta, ali i moguc¢nost prevazilazenja
usamljenosti. U tom kontekstu razmatranja, Bodrijar insistira na tvrdnji
da je ,,mnogo gore ostati bez drugog, nego bez samog sebe” (Bodrijar
1998: 125-126). Ponistavanje dijalektike vodi destabilizaciji subjekta bez
objekta, ali 1 svojevrsnoj metastazi subjekta kroz umnozavanje 1 klonira-
nje njegovih modela. Ova tendencija upucuje na ukidanje prirodnog sta-
nja ljudske vrste, zbog ¢ega Bodrijar svoje promisljanje dosljedno temelji
na apsolutnosti principa razlike.

Uprkos mogucnosti da se plodna samoca transformiSe u stanje
bolne usamljenosti, neophodno je ukazati i na njene pozitivne aspekte.
Analiza fenomena samoce narocito dobija na znacaju u okviru Sire 1 kom-
pleksnije problematike koja se odnosi na koncept privatnosti 1 individua-
lizma. Kako istice Lackovi¢—Grgin, ,,privatnost je proces u kojem osoba
sama reguliSe kontakte sa drugima, odnosno koli¢inu 1 kvalitet interak-
cija” (Lackovic—Grgin 2008: 39). Na istorijsku 1 drustvenu utemeljenost
individualizma ukazuje 1 Karl Manhajm (Karl Mannheim), koji pocetke
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razvoja individualizma 1 privatnosti locira u postepenom nastanku burzo-
azije 1 u transformaciji drustvenih odnosa koji su pratili taj proces (Man-
hajm 2009).

»lek su se u svetu industrije 1 trgovine radionice 1 kancelarije
odvojile od doma, a kako su se trgovci bogatili, sve viSe su se pojavlji-
vale mogucénosti da ¢lanovi porodice dobiju svoje sobe, ¢ime se stvarao
spoljasnji okvir za diferencijaciju stavova 1 ose¢anja na privatne i javne”
(Manhajm 2009: 187).

Karl Manhajm uzima Englesku kao paradigmatski primjer zemlje
u kojoj je kult privatnosti i individualizma bio najrazvijeniji, ne samo
unutar burZoazije, ve¢ 1 medu ostalim druStvenim slojevima. Dok se pri-
vatnost u ranijem istorijskom kontekstu shvatala kao prostor zaStite licne
autonomije, regeneracije 1 dostizanja slobode — narocito u odnosu na iscr-
pljujuci fizicki rad — savremeni koncept privatnosti sve ¢eS¢e ne doprinosi
konstruktivnoj 1 inventivnoj samoc¢i. Naprotiv, on se oblikuje kao bijeg
od ,,rizi¢ne” spoljaSnjosti. Stoga afirmacija 1 slavljenje kulta privatnosti u
rizicnom drustvu paradoksalno produbljuju usamljenost, umjesto da vode
revitalizaciji individualnih duhovnih potencijala. Privatnost, umjesto pro-
stora unutrasnjeg rasta, postaje mehanizam povlacenja 1 defanzivne izo-
lacije.

Ne zanemarujuci znac¢aj samoce, vazno je istaci da ona predstav-
lja integralni dio Zivotne biografije svakog pojedinca. U tom smislu, Lars
Svensen naglasava da postoje iskustva koja nuzno moramo prozivjeti sami,
odnosno Zivotne situacije koje su duboko li¢ne 1 intimne. Tu poziciju on
sazeto izrazava tvrdnjom da ,,svi imamo jastvo koje se odnosi prema sebi
1 svjesno je da je odvojeno od svakog drugog jastva” (Svensen 2017: 24).

Kao pozitivan fenomen, samoc¢a omogucava:

1. Autonomiju djelovanja — posvecivanje aktivnostima koje poje-
dinac slobodno 1 samostalno bira, u skladu sa sopstvenim interesovanjima
1 vrijednostima;

2. Emancipaciju od socijalnih pritisaka — oslobadanje od nametnu-
tih drustvenih o¢ekivanja, normi i uloga;

3. Kreativnu inkubaciju — razvoj kreativnih potencijala u neometa-
nom unutrasnjem prostoru;

4. Introspekciju — suocavanje sa sopstvenim bi¢em, unutras$njim
konfliktima 1 autenticnim teznjama;

5. Psiholosku regeneraciju — samoca se pokazuje kao kljucna za
prevladavanje stresnih situacija, emocionalno rasterecenje 1 obnovu sa-
mopostovanja (Lackovi¢c—Grgin 2008).
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Da je samoca kroz vjekove predstavljala afirmativno stanje potvr-
duju 1 Zivotne biografije, kao 1 intelektualna djelovanja istaknutih filozofa
1 nauc¢nika poput Fridriha Nicea (Friedrich Nietzsche), Karla Junga (Carl
Gustav Jung) i Abrahama Maslova (Abraham Maslow). U govoru ,,O mu-
vama na trgu”, Zaratustra, Niceov simbolicki glasnik, upucuje stvaraoca
rije¢ima: ,,Bjezi, moj prijatelju, u svoju samocu!” (Nice 2007: 53). Ovim
pozivom Nice ukazuje na javni prostor kao popriste mediokriteta, Cija
buka gusi autenticnu afirmaciju 1 onemogucava stvaranje novih, progre-
sivnih vrijednosti. U poglavlju ,,Najtisi ¢as”, napustajuci prijatelje, Zara-
tustra simbolicki bira povratak samoci, sopstvu 1 najdubljim, najtananijim
mislima koje se mogu artikulisati jedino u tiSini, odnosno u odsustvu ko-
lektivne buke. Niceov akt povratka samoc¢i upucuje na jedan od najtezih,
ali istovremeno 1 najodgovornijih ¢inova suocavanja sa sobom, ¢ime se
samoca potvrduje kao jedna od njenih klju¢nih referentnih funkcija. U
tom smislu, autenticna samoca postaje prostor u kojem ,,Ja” ucvrscuje
svoje sustinsko srediste, kako bi u budu¢em susretu sa ,,Mi1” moglo uce-
stvovati kao slobodno i stvaralacko bice, a ne kao uplaseni atom izolovan
u sopstvenoj privatnosti. Sli¢an odnos prema samoc¢i nalazimo 1 kod Karla
Gustava Junga, koji je proveo dug period povlacenja kako bi proucavao
sopstvenu podsvijest, te kod Abrahama Maslova, koji je u okviru svo-
je teorije potreba utvrdio da samoostvarene osobe jesu snazno usmjere-
ne ka drugima, ali istovremeno preferiraju 1 samocu. Za njih, samoc¢a ne
predstavlja usamljenost, ve¢ prostor regeneracije 1 licne autentifikacije.
U drustvu refleksivne modernosti, medutim, ljudi sve rjede imaju vreme-
na da budu sami, dok su, paradoksalno, sve ¢eS¢e usamljeni u prisustvu
drugih. Uzrok ovako koncipirane paradigme nalazi se u naglasenoj ulozi
savremene tehnologije, koja obecava povezanost, ali se u praksi ¢esto ma-
nifestuje kao izolacija i otudenost.

3. Strategije urusavanja komunikacije u digitalnom dobu

Savremeno drustvo ne samo da stvara uslove za pojavu usamljenosti, ve¢ 1
aktivno podstice kreiranje strategija koje doprinose reprodukciji ovog epi-
fenomena. Jedan od klju¢nih mehanizama koji sistemski simulira zajed-
nistvo, a istovremeno produbljuje samocu, jeste savremena tehnologija. U
tom smislu, tehnologija koja naizgled obecava povezanost Cesto proizvodi
1zolaciju, iz koje proizilaze sljedeci procesi: digitalna interakcija funkci-
oniSe kao surogat za stvarni, neposredni kontakt; fokus se premjesta sa
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kvaliteta 1 trajnosti meduljudskih odnosa na kvantitet ,,prijatelja”; ekrani
postaju centralni posrednici komunikacije, dok vjestacki rezimi, oli¢eni
u razvoju sistema vjestacke inteligencije, dodatno ucvrséuju supstituciju
meduljudske interakcije simuliranom empatijom.

U savremenom dru$tvenom prostoru sve je veci broj situacija koje
pojedince, Cesto nesvjesno, izlazu stanju usamljenosti 1 tzv. kontrolisane
drustvenosti. To se, prije svega, odnosi na porast online poslova u okviru
kojih se direktna komunikacija na radnom mjestu zamjenjuje posredova-
nom, digitalnom komunikacijom; na aktiviranje razli¢itih online servisa
u situacijama kada ljudi ne uspijevaju da pronadu adekvatnu osobu za
druzenje; kao 1 na rast broja aplikacija i tehnoloskih uredaja koji suzavaju
prostor za li¢ni, neposredni susret. Ogranicena 1 kontrolisana komunika-
cija na taj nacin postaje dominantni modus funkcionisanja savremenog
drustva. Analiza statisti¢kih podataka na globalnom nivou za 2024*. go-
dinu ukazuje na alarmantne trendove koji potvrduju tezu o svojevrsnoj
»epidemiji usamljenosti“. Posebno je indikativna inverzija uobicajenih
ocekivanja o tome koje su druStvene grupe najizlozenije ovom fenomenu.
U populaciji starosti od 18 do 34 godine, ¢ak 30 % ispitanika izjavljuje da
se svakodnevno osje¢a usamljeno. Ovaj podatak je narocito zabrinjavaju-
¢1 imajuci u vidu da je rijec o generaciji koja je najintenzivnije tehnoloski
umrezena. Dodatno, oko 63 % ispitanika iz iste starosne grupe (18-34
godine) pokazuje izrazene simptome anksioznosti 1 depresije koji se do-
vode u vezu sa iskustvom usamljenosti. Ovakvi trendovi dovode u pita-
nje dugoro€nu integraciju i funkcionalnost zajednice, s obzirom na to da
upravo mladi ljudi predstavljaju nosioce buducih drustvenih, ekonomskih
1 kulturnih razvojnih strategija.

Nasuprot tome, osjecaj usamljenosti biljezi se u znatno manjem
obimu medu pripadnicima starije populacije. Oko 17 % osoba starijih od
65 godina navodi usamljenost kao aktuelno iskustvo, Sto predstavlja zna-
¢ajnu demografsku promjenu u odnosu na ranija istrazivanja. Ova tran-
sformacija, u kojoj se visi stepen usamljenosti registruje medu mladom
populacijom (18-34 godine) nego medu starijima (65+), moZe se objasni-
ti nizom socioloSki relevantnih ¢inilaca, koje je potrebno dalje analiticki
razmotriti.

lako mladi provode znac¢ajan dio vremena na druStvenim mreZa-
ma, u okviru simuliranog zajednistva, digitalna umreZenost ne predstav-
lja ekvivalent ljudskoj bliskosti. Boravak u digitalnom prostoru, u stanju
prividne zajednice (,,zajedno, a usamljeni”), generiSe simulaciju realnosti

4 https://www.mastermindbehavior.com/post/loneliness-statistics.
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1 podstice stalnu komparaciju sa idealizovanim 1 nerealnim Zivotima dru-
gih, §to dodatno intenzivira osjecaj alijenacije. Efemernost 1 nestabilnost
veza uspostavljenih putem ovakvih simuliranih kontakata neminovno
vode ka razo€aranju. Ono nastaje u trenutku kada, po izlasku iz virtuelnog
prostora, kontakt iS¢ezava, a njegovo privremeno postojanje biva preobra-
zeno u nepostojanje. Ovako koncipiran ambijent slabi vjestine neophodne
za neposredan susret s Drugim, ¢ine¢i pojedinca nedovoljno sposobnim
za suoCavanje s nepredvidljivim situacijama koje zahtijevaju istrajnost,
emocionalnu zrelost 1 prihvatanje principa apsolutne razlike, na kojem
insistira Bodrijar.

Usamljenosti mladih dodatno doprinose Zivotne tranzicije 1 onto-
loSke nestabilnosti koje iz njih proizilaze. Period nakon zavrSetka Skole ili
fakulteta, kao 1 proces zaposlenja, podrazumijevaju uspostavljanje licne
nezavisnosti 1 autonomije u odnosu na dotadasnju porodi¢nu zajednicu.
lako porodica ostaje vazno vezivno tkivo i1 izvor podrske, organizacija
svakodnevnog zivota i upravljanje vlastitim resursima postaju dio indivi-
dualne odgovornosti. Upravo ta distinkcija izmedu zone sigurnosti koju
porodica obezbjeduje 1 procesa osamostaljivanja ¢esto izaziva identitet-
ske krize 1 nerijetko vodi povlacenju u prostor vlastite tiSine. Nasuprot
uvrijeZenom shvatanju da je usamljenost izraZenija kod starije populacije,
usljed gubitka partnera, smrti prijatelja ili odlaska u penziju, savremeni
empirijski 1 teorijski uvidi unose ambiguitet u takvu pretpostavku. Starije
osobe raspolazu bogatijim zivotnim iskustvom, stabilnijim odnosima koji
su odoljeli vremenu, kao 1 ve¢im stepenom emocionalne zrelosti. One po-
kazuju visi nivo kompetentnosti u upravljanju emocijama, usmjeravajuci
se na mali broj kvalitetnih odnosa, umjesto na potvrdivanje sopstva kroz
mnostvo povrSnih poznanstava. Budu¢i da su manje orijentisane ka sa-
mopromociji 1 sadrZzajima na drustvenim mreZama, starije generacije su
u znatnoj mjeri zaSti¢ene od faktora koji mogu negativno uticati na nji-
hovo psiholosko stanje. Sublimiraju¢i odnos izmedu razliCitih starosnih
grupa, vazno je apostrofirati da su mladi u savremenom drusStvu posebno
pogodeni kultom privatnosti 1 strahom od rizika. U svijetu u kojem se
svaki li¢ni susret percipira kao potencijalna prijetnja, mladi se povlace u
»sigurnosni” prostor digitalnog ekrana, gdje se na svaki oblik nelagode ili
rizika moZe odgovoriti jednostavnim pritiskom na dugme ,,delete”. Starije
generacije, formirane u periodu u kojem su fizicka prisutnost i neposredna
interakcija predstavljale primarne moduse komunikacije, 1 dalje doziv-
ljavaju licni kontakt kao najprirodniji put ka ostvarivanju drustvenosti i
smislenog zajedniStva.
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4. Zakljudak

Analiza usamljenosti 1 samoc¢e u savremenom drustvu razotkriva dubo-
ku strukturalnu krizu meduljudskih odnosa. Kao $to je u radu pokazano,
usamljenost ne predstavlja puki licni neuspjeh pojedinca, ve¢ sociolos-
ki epifenomen generisan procesima intenzivne urbanizacije, tehnoloske
alijenacije 1 kulture ekstremnog individualizma. Sintagma ,,zajedno, a
usamljeni” precizno dijagnostikuje stanje savremenog subjekta: Covjeka
okruzenog digitalnim avatarima i1 mrezama simulirane bliskosti, ali su-
stinski liSenog fizickog dodira i autenti¢nog susreta sa Drugim.

Negacija drugosti, na koju ukazuje Zan Bodrijar, kao i fluidnost
veza koju analizira Zygmunt Bauman, proizvode druStveni ambijent u ko-
jem postaje sve teze zadovoljiti bazicnu ljudsku potrebu za pripadanjem.
RjeSenje ovog problema ne nalazi se u kvantitativnom umnozavanju kon-
takata, ve¢ u restrukturiranju smisla, dubine i kvaliteta meduljudskih od-
nosa, a prije svega u reafirmaciji potrebe za razumijevanjem drugog bica.

Neophodno je iznova prepoznati znacaj Drugog kao neizostavnog
ogledala sopstva, jer bez tog refleksivnog odnosa pojedinac ostaje zaro-
bljen unutar granica sopstvene privatnosti — izolovan i alijeniran. Buduc¢-
nost drustva stoga zavisi od sposobnosti covjeka da (re)afirmiSe vjestinu
bivanja u samoc¢i bez osje¢aja usamljenosti, ali 1 bivanja s Drugim bez
gubitka vlastitog integriteta. Upravo u toj ravnotezi izmedu samoce i za-
jedniStva otvara se prostor za obnovu smislenih drustvenih veza i reafir-
maciju autenti¢ne ljudske egzistencije.
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LONELINESS AND SOLITUDE AS EPIPHENOMENA OF
HUMAN EXISTENCE IN CONTEMPORARY SOCIETY
Summary

In this paper, loneliness and solitude are examined as epiphe-
nomena of human existence. Although these phenomena partially
overlap, a fundamental distinction exists between them. The anal-
ysis focuses on the sources of loneliness in contemporary society,
locating them in profound structural and cultural transformations
initiated by processes of intensive urbanization, increased mo-
bility, the rise of individualistic culture, and accelerated techno-
logical development. At the same time, these processes generate
a social environment marked by the absence of authentic com-
munication and intimacy, which is conceptualized in this paper
through the phrase “together, but lonely.”

Another epiphenomenon central to the present analysis
is solitude. In an affirmative sense, solitude is interpreted as a
consciously chosen, temporally limited, and functional space of
introspection. In contrast, its negative connotation emerges in
situations where individuals experience prolonged isolation from
social groups or develop a persistent need to withdraw from the
obligations imposed by life within a community.

Keywords: loneliness, solitude, weakening of primary ties, cul-
ture of individualism, structural and cultural changes, technology,
postmodern society, controlled sociability
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ODNOS MASE SKOLSKE TORBE I TJELESNE
TEZINE KOD UCENIKA PRVA DVA RAZREDA
OSNOVNE SKOLE

Veselin Jovovi¢,! Radomir Canjak®

Tezina Skolske torbe u stru¢noj i §iroj javnosti ¢esto se navodi kao jedan
od znacajnih faktora koji doprinose nastanku posturalnih poremecaja
kod Skolske djece. Brojna istrazivanja ukazuju na to da prekomjerno
opterecenje teSkom Skolskom torbom moze dovesti do narusavanja sta-
to-dinamickih odnosa lokomotornog aparata, §to posljedi¢no moze iza-
zvati loSe drzanje tijela (Hong & Cheung 2003; Grimer et al., 2002; Jo-
vovi¢, 1999), kao i pojavu bolova u ledima (Ali El-Nagar & Mohamed
2017). Cilj ovog istrazivanja je da se ispita odnos izmedu tezine Skolske
torbe i tjelesne mase djevojCica i djecaka prvog i drugog razreda osnov-
ne Skole. Istrazivanjem je obuhvaceno ukupno 126 ucenika (61 mus-
kog i 65 Zenskog pola) Osnovne $kole ,,Braca Ribar” u Niksicu. TeZina
Skolskih torbi mjerena je pojedinacno za svaki dan u sedmici, a dodatno
je izmjerena tezina praznih torbi, kao i ukupna masa obaveznog $kol-
skog pribora za svakog ucenika. Rezultati istrazivanja pokazali su da je
prosjecna tezina prazne $kolske torbe iznosila 1, 1 kg, dok je prosjecna
masa Skolskog kompleta, bez torbe, iznosila 3, 3 kg kod ucenika prvog
razreda i 3, 9 kg kod ucenika drugog razreda. Najnizi stepen opterece-
nosti $kolskom torbom zabiljezen je kod djeCaka prvog razreda (11,3%
tjelesne mase), dok je najveCe opterecenje utvrdeno kod djevojcica
drugog razreda (15, 5% tjelesne mase). lako su obrazovne institucije
u Crnoj Gori zapocele sa uvodenjem mjera usmjerenih na smanjenje
opterecenja Skolskim torbama, problem njihove prekomjerne tezine jos
uvijek nije u potpunosti rijeSen, zbog Cega je neophodno nastaviti sa
sistematskim aktivnostima usmjerenim ka njegovom prevazilazenju.

Kljucne rijeci: ucenici, skolska torba, optere¢enost, posturalni poreme-
caji.

! Fakultet za sport i fizicko vaspitanje Univerziteta Crne Gore, veselinj@ucg.ac.me.
2 Vojska Crne Gore
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1. Uvod

Polazak u skolu predstavlja po¢etak novog i znatno odgovornijeg nacina
zivota za dijete. Pored novog rezima Zivota i rada, koji podrazumijeva
boravak u Skoli 1 izvrSavanje redovnih obaveza, dijete se suoCava 1 sa
noSenjem Skolske torbe kao neizostavnog dijela opreme Skolske djece i
omladine. Prema preporuci Svjetske zdravstvene organizacije (SZO), te-
zina Skolske torbe ne bi trebalo da prelazi 10 % ukupne tjelesne mase
ucenika. Vecina autora isti¢e da neadekvatna tezina skolske torbe, u kom-
binaciji sa nasljednim faktorima, zapostavljenom muskulaturom i loSim
navikama u drzanju tijela, predstavlja jedan od znacajnijih ¢inilaca koji
uslovljavaju pojavu tjelesnih devijacija, umora, kao i1 bolova u ledima i
misSi¢ima (Jovovi¢ 2004; Watson et al., 2002; Ali El-Nagar & Mohamed
2017). Pored navedenog, unutrasnji defekti miSi¢no-koStanog sistema u
djetinjstvu mogu nastati i usljed djelovanja brzog 1 asimetricnog rasta, ne-
dovoljnog kretanja i prekomjernog sjedenja (Fosnari¢ & Smrec¢nik 2007),
$to u kombinaciji sa noSenjem teske Skolske torbe moze dovesti do pojave
bolova u ramenima, ledima i stopalima, koji se u kasnijem zivotnom dobu
ispoljavaju znatno intenzivnije. S obzirom na to da u niZim razredima
osnovne Skole gotovo da nema organizovane nastave fiziCkog vaspitanja
(Jovovi¢ 2004), povecava se rizik od negativnog uticaja tzv. Skolskog
stresa na lokomotorni aparat. U okviru tog rizika nalazi se 1 prekomjerna
tezina Skolske torbe, koja ne samo da moze dovesti do razvoja posturalnih
poremecaja, ve¢ 1 do pojave bolova u ledima, ¢ime se posljedicno uma-
njuju kvalitet Zivota 1 sposobnost izvrSavanja Skolskih 1 kasnijih radnih
obaveza.

Predmet ovog istrazivanja jeste odnos izmedu tezine Skolske torbe
1 tjelesne mase ucenika oba pola u prvom i drugom razredu osnovne skole.

2. Materijal i metod

Istrazivanjem transverzalnog karaktera obuhvacen je uzorak od 126 uce-
nika prvog i drugog razreda osnovne Skole oba pola, od Cega 61 djecak i
65 djevojcica, iz gradske sredine. Uzorak je ¢inilo 58 u€enika prvog i 68
ucenika drugog razreda. Kod svih ispitanika obuhvacenih istrazivanjem
izmjerene su tjelesna visina 1 masa, kao 1 teZina Skolske torbe. Tjelesna
visina mjerena je antropometrom po Martinu, dok su mjerenja tjelesne
mase ucenika 1 tezine Skolskih torbi izvrSena pomocu elektronske vage sa
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digitalnim displejom, koja je bila bazdarena prije pocetka mjerenja. Tako-
de je utvrdena tezina kompletnog Skolskog pribora — knjiga, pernice i sve-
saka — bez torbe, posebno za oba razreda i za svaki radni dan u sedmici.

Matematicko-statisticka obrada podataka sprovedena je primje-
nom statistickog paketa ,,SPSS 17, kao 1 u programu Microsoft Office
Excel.

3. Rezultati

U Tabeli 1 prikazane su vrijednosti tjelesne visine 1 tjelesne mase djecaka
1 djevojcica prvog 1 drugog razreda osnovne Skole. Uporednom analizom
dobijenih rezultata moZe se uociti postojanje jasnih i o¢ekivanih razlika
u prosjecnim vrijednostima izmedu subuzoraka ispitanika, posmatranih u
odnosu na pol 1 uzrast.

Analizom prosjecne optere¢enosti uenika Skolskom torbom u od-
nosu na tjelesnu masu moze se primijetiti da je najniza optere¢enost zabi-
ljezena kod djeCaka prvog razreda (11, 3%), dok je najvisa utvrdena kod
djevojcica drugog razreda osnovne Skole (15, 5%). Istovremeno, djecaci
drugog razreda i djevojcice prvog razreda pokazali su priblizno jednaku
opterecenost Skolskom torbom u odnosu na tjelesnu masu.

Tabela 1
Visina i masa ucenika/ca Ii Il razreda i opterecenost skolskom torbom
Var. Razred Djecaci Djevojcice
X SD MIN MAX X SD MIN MAX
VIT I 128,1 7.50 119 140 126.4 3.41 121.1 131.5
11 1333 4.69 126.2 141.5 1305 4.66 121.5 136.5
I 27.5 5.28 223 415 25 2.71 22 314
TEM
I 34 6.50 24 442  27.1 457 22 37.4
I 11.3% 12.4%
%
11 12.3% 15.5%

U Tabeli 2 prikazana je razlika u prosje¢noj teZini sadrzaja Skol-
ske torbe izmedu ucenika prvog i drugog razreda. Ve¢i raspon izmedu
minimalnih 1 maksimalnih vrijednosti zabiljeZen je kod ucenika drugog
razreda i iznosi 1,4 kg.
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Tabela 2

Prosjecna tezina sadrzaja Skolske torbe u 1 i Il razredu

Torba Razred X SD MIN
I 3.1 0,42 24
Tezina
11 4.2 0.44 34

MAX
3.5
4.8

Numericki pokazatelji prikazani u Grafiku 1 odnose se na prosjec-
nu tezinu Skolske torbe po radnim danima u sedmici kod ucenika prvog i
drugog razreda osnovne Skole. Na osnovu prikazanih podataka moze se
uociti manje variranje vrijednosti mase Skolske torbe kod ucenika prvog
razreda u poredenju sa ucenicima drugog razreda. Kod ucenika drugog
razreda evidentno je vece opterecenje Skolskom torbom na pocetku radne
sedmice, narocito u ponedjeljak, nakon ¢ega dolazi do smanjenja teZine
u naredna dva dana, a zatim do stabilizacije vrijednosti do kraja sedmice.
Suprotno tome, kod ucenika prvog razreda primjecuje se relativno ujed-
nacena tezina Skolskog ranca tokom sedmice, uz blago povecanje zabilje-

zeno u petak u odnosu na ponedjeljak.

| mzred

a8

46

44

a,2

3,8
36

Il razred

Grafik 1. Prosje¢na tezina Skolske torbe po danima u kg

Uvidom u Tabelu 3 mogu se uociti relativno visoke vrijednosti te-
zine Skolskog kompleta kod u¢enika prosjecne starosti od 6 do 7 godina (=
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6 mjeseci). Vazno je napomenuti da je u tezinu Skolskog kompleta uklju-
¢en 1 komplet svesaka, pernica, kao i flasa sa vodom ili sokom (zapremine
do 0,5 1), koju vecina u€enika nosi u Skolskoj torbi, $to je zabiljezeno
tokom prikupljanja podataka. Kod ucenika drugog razreda utvrdeno je
da je Skolska torba u prosjeku teza za 0,6 kg u poredenju sa ucenicima
prvog razreda. lako ucenici koriste razli¢ite modele Skolskih torbi, koje
se razlikuju po kvalitetu izrade, veli€ini 1 ergonomskim karakteristikama,
zabiljezeno je da prosjecna masa prazne Skolske torbe iznosi 1,1 kg.

Tabela 3

Prosjecna tezina skolskog kompleta i prazne torbe

Razred Skolski komplet Prosjecna prazna torba
I razred 3.300 kg 1.100 kg
II razred 3.900 kg
4. Diskusija

Na osnovu dobijenih rezultata moze se zakljuciti da prosjecna opterece-
nost Skolskom torbom kod ucenika prvog i drugog razreda osnovne Skole
prelazi preporucenih 10 % ukupne tjelesne mase, kako navodi Svjetska
zdravstvena organizacija (SZO). Ovo je narocito izrazeno kod djevojcCica
drugog razreda, kod kojih relativna optere¢enost iznosi 15,5 %. Jedan od
mogucih razloga ove pojave jeste manja prosjecna tjelesna masa djevojci-
ca u odnosu na djeCake istog uzrasta, Sto uslovljava veci relativni procenat
opterec¢enja. UocCene razlike izmedu minimalnih 1 maksimalnih vrijedno-
sti tjelesne visine 1 mase uc¢enika mogu se u najvecoj mjeri dovesti u vezu
sa individualnim karakteristikama, kao Sto su genetsko nasljede, uslovi
zivota 1 formirane zivotne navike.

Razlika izmedu minimalnih 1 maksimalnih vrijednosti tezine skol-
ske torbe kod uc¢enika drugog razreda, koja iznosi 1,2 kg (Tabela 2), moZe
se tumaciti kao posljedica razli¢itog obima Skolskog materijala koji uce-
nici nose u skladu sa dnevnim rasporedom ¢asova. Pojedini autori isticu
da se kod djevojcica Cesto uocava veca posvecenost Skolskim obavezama,
Sto moZe rezultirati noSenjem kompletnijeg Skolskog pribora, ¢ak i u si-
tuacijama kada to nije nuzno u potpunosti opravdano stvarnim nastavnim
potrebama tog dana.
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Dobijeni podaci o opterecenosti uc¢enika Skolskom torbom u ve-
likoj mjeri su u skladu sa rezultatima sli¢nih istraZzivanja sprovedenih u
regionu 1 Sirom svijeta. Ve¢ina autora navodi da prosjecna teZina Skolske
torbe u mnogim zemljama premasuje preporucene vrijednosti i najcesce
se krec¢e izmedu 10 % 1 14 % tjelesne mase (Fosnari¢ & Smrecnik 2007),
odnosno oko 15,2 % (Casey & Dockrell 2003), dok su u pojedinim sredi-
nama zabiljezene vrijednosti i do 22 % ukupne tjelesne mase (Pascoe et
al., 1997).

Pored same mase Skolske torbe, kao znacajan faktor koji moze
doprinositi negativnim efektima na lokomotorni aparat izdvaja se 1 duzi-
na njenog nosenja. Prema Arun Babu 1 Sharmila (2010), trajanje noSenja
Skolskog ranca moze imati veci uticaj od njegove apsolutne tezine, buduci
da kratkotrajno nosenje, u trajanju od 10 do 15 minuta, u pravilu ne dovo-
di do trajnih promjena na koStano-miS$i¢nom sistemu djece.

Razlike u tezini Skolske torbe tokom radne sedmice ukazuju na no-
Senje Skolskog pribora u skladu sa rasporedom ¢asova, pri ¢emu se moze
konstatovati veca prosjecna optere¢enost Skolskom torbom kod ucenika
drugog razreda. Tokom mjerenja je takode utvrdeno da su svi ucenici no-
sili flaSu sa vodom ili sokom zapremine do 0,5 1, koja nije vadena iz torbe
prilikom mjerenja, Sto je u odredenoj mjeri uticalo na dobijene vrijednosti.

Iako jo§ ne postoji precizna, zakonski regulisana i propisana vri-
jednost maksimalne teZine Skolske torbe u odnosu na tjelesnu masu uceni-
ka, prilagodena uzrastu, brojna istrazivanja ukazuju na negativne poslje-
dice prekomjernog optere¢enja. Naime, djeca koja nose Skolsku torbu ¢ija
masa iznosi 15 % ili viSe u odnosu na njihovu tjelesnu masu imaju 1,79
puta veci rizik od pojave bolova u ramenima, ledima i vratu (Alaa Osaid
2012). Prema navodima Ali El-Nagara 1 Mohameda (2017), djevojcice su
cak pet puta sklonije razvoju ovih tegoba u poredenju sa djecacima.

Nesporno je da postoje razli¢iti nacini za smanjenje tezine Skolske
torbe, medu kojima se isti¢e noSenje iskljuc¢ivo neophodnog skolskog pri-
bora, upotreba laksSih materijala u izradi knjiga 1 svesaka, kao i redovna
kontrola sadrzaja torbe u skladu sa dnevnim rasporedom €asova. Posebno
znacajnu ulogu u ovom procesu imaju roditelji, koji bi trebalo da budu
u kontinuiranoj komunikaciji sa uciteljima, ne samo u vezi sa Skolskim
uspjehom djeteta, ve¢ 1 u cilju smanjenja prekomjernog opterec¢enja skol-
skog ranca. Zanimljive nalaze iznose Negrini 1 saradnici (2004), koji su
u istraZzivanju sprovedenom u Italiji, u saradnji sa djecom, roditeljima 1
uciteljima, utvrdili da gotovo 90 % Skolskog pribora koji djeca svakod-
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nevno nose nije neophodno. Medutim, savremeni nacin Zivota, naroCito u
urbanim sredinama, dovodi do toga da djeca, posebno ucenici prvog ra-
zreda, rijetko pjesace do Skole 1 nazad, ve¢ se uglavnom koriste razli¢itim
vidovima prevoza, zbog ¢ega roditelji Cesto ne pridaju dovoljnu paznju
ovom problemu.

Medu najvaznijim preporukama roditeljima istie se izbjegavanje
kupovine Skolskih torbi sa metalnim ramom, koje dodatno povecavaju
ukupnu masu ranca, kao 1 davanje prednosti torbama izradenim od lakih,
sintetickih materijala, sa Sirokim 1 podesivim trakama za noSenje na oba
ramena. Ne preporucuje se upotreba torbi sa to¢ki¢ima zbog asimetricnog
opterec¢enja miSi¢a ramenog pojasa i leda tokom njihovog koris¢enja. Ta-
kode je vazno djecu od najranijeg uzrasta uciti pravilnom rasporedivanju
Skolskog pribora, pri cemu se tezi predmeti postavljaju blize ledima, a
laksi u donji dio torbe. Trake za noSenje treba podesiti tako da torba bude
stabilno 1 pravilno oslonjena na sredini leda.

Konac¢no, naroc€itu paznju treba posvetiti tome da tezina Skolske
torbe ne prelazi 15 % tjelesne mase ucenika, posebno kod djece koja sva-
kodnevno pjeSace duze relacije. Kao dodatna preventivna mjera, narocito
kod ucenika nizih razreda osnovne Skole, moZe se razmotriti i mogucnost
ostavljanja dijela Skolskog pribora u Skoli.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN SCHOOL BAG
WEIGHT AND BODY WEIGHT IN FIRST- AND
SECOND-GRADE PRIMARY SCHOOL STUDENTS
Summary

The weight of school bags is frequently cited in both professional
and lay circles as one of the most common causes of postural
disorders among schoolchildren. Numerous studies indicate that
excessively heavy school bags can lead to disturbances in the
static—dynamic relationships of the locomotor system, thereby
contributing to poor posture (Hong & Cheung 2003; Grimmer
et al. 2002; Jovovi¢ 1999), as well as to the occurrence of back
pain (Ali EI-Nagar & Mohamed 2017). The aim of this study was
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to examine the relationship between school bag weight and body
mass in boys and girls attending the first and second grades of
elementary school. The research sample consisted of 126 pupils
(61 boys and 65 girls) from the “Braca Ribar” Elementary School
in Nik$i¢. School bags were weighed separately for each day of
the school week. In addition, the weight of empty school bags
and the total weight of the compulsory school kit were measured.
The results showed that the average weight of an empty school
bag was 1.1 kg, while the average weight of the school kit with-
out the bag was 3.3 kg for first-grade pupils and 3.9 kg for sec-
ond-grade pupils. The relative load of the school bag was lowest
among first-grade boys (11.3 %) and highest among second-grade
girls (15.5 %) in relation to total body mass. Although educational
institutions in Montenegro have begun implementing measures
aimed at reducing the weight of school bags, this issue has not
yet been adequately resolved, indicating the need for continued
efforts to address the problem.

Keywords: students, school bag, load, postural disorders
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DUROLOGIJA - SVA LJEPOTA NAUKE

Nenad Vujadinovié¢,! Luka Rakojevi¢,” Nikola M. Vukdevi¢?

Termin Purologija Cesto je koristio prof. dr Ratko Bozovi¢ s ciljem da
opise djelovanje i znagaj svog kolege i prijatelja Pura Susnji¢a. Zabilje-
710 ga je u tekstu ,,Susret sa stvaralastvom DPura éuénjiéa” 1 istakao kao
naslov priloga za knjigu /zvan igre. Upotrijebio ga je i prof. dr Goran
Basi¢ u ¢lanku ,,Kako me je Purologija ucila da postanem nesvrstan ili
o piscu knjiga koje prasina ne pokriva”.

Termin je naveden da bi oznacio ono §to prof. dr Puro Susnji¢
predstavlja za nauku o kulturi. U radu ,, Purologija — Sva ljepota nau-
ke” referisano je na sljedece knjige: Metodologija: kritika nauke, Kri-
tika socioloske metode: uvod u metodologiju drustvenih nauka, Trojica
protiv jednoga: ogledi iz filozofske antropologije, Sjaj odlomka: prilozi
otvorenoj antropologiji, Cvetovi tla: ogledi o ulogama ideja u Zivotu,
Ribari ljudskih dusa: ideja manipulacije i manipulacija idejama, kao i
na zbornik Zivot za ideju koji je priredio prof. dr Cedomir Cupi¢.

Rad razmatra promisljanja profesora Susnjiéa o fenomenu nauke,
kao i njegovu percepciju tog pojma. Poseban segment posvecéen je nje-
govim stavovima iskazanim u akcentovanoj knjizi Metodologija: kriti-
ka nauke. U ovom kapitalnom djelu autor elaborira premise na kojima
je nauka zasnovana.

Poeti¢an stil i rasko$ne reminiscencije Pura Susnji¢a svrstavaju
medu one rijetke autore koji su oplemenili jugoslovensku nauku o kul-
turi, bez kojih bi ona bila Stura i znatno siromas$nija. Lucidnost, vizija i
nadahnuée, imanentni njegovim tekstovima i studijama, unijeli su ne-
ophodan glas razuma, koji se ¢esto opirao i bio opre¢an opstem galima-
tijasu drustvenog zivota.

Manir kojim ovaj sociolog-pisac stvara svoja djela ne podrazumi-
jeva ni najmanju dozu monotonije. On je uvijek prijemc¢iv — ne u smislu

! Fakultet umjetnosti, Univerzitet Donja Gorica, nenadvujadinovic@hotmail.com.
2 Leksikografski centar, Crnogorska akademija nauka i umjetnosti,
Irakojevic5@gmail.com.

> Humanisti¢ke studije, Univerzitet Donja Gorica
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slatkastog podilazenja ¢itaocu, ve¢ na najozbiljniji edukatorski nacin,
oli¢en u uzivanju prilikom spoznaja i saznanja. Zato je u Purologiji
sazeta sva ljepota nauke.

Kljucne rijeci: Puro Su$njié¢, misao, metodologija, Purologija, nauka
1. Uvod

Termin Purologija diskretno se usunjao u drustveno-humanisticku nauc-
nu misao na ovim prostorima i snazno odjeknuo kao sinonim za djelo
prof. dr Pura Susnji¢a. Koriste ga prof. dr Ratko Bozovi¢, prof. dr Goran
Basi¢ i prof. dr Cedomir Cupi¢. Rijeg, &ija je etimologija nedvosmislena,
viSeznacnost i1 viSeslojnost dobija kroz vrijeme i nova tumacenja Susnji-
¢evskog pristupa nauci, metodoloskim elementima, pisanju i srodnim te-
mama. U ovom radu prenesen je pogled na Purologiju iz tri ugla, s ciljem
da se obrazloze bogatstvo i raskos$ misli i ideja koje ona sobom nosi.

S namjerom da se i na ovom primjeru pokazu mogucénosti smisle-
nog kompiliranja, rad je napisan duroloskim metodom, odnosno na¢inom
koji prati trag neponovljivog stila i postupka nemogucih za repliciranje.
Redovi koji slijede su posveta Profesoru i njegovoj misli, kroz pracenje
njegovog imanentnog pristupa — svakako ne sa zeljom da se on kopira ili
imitira, jer bi takav princip bio u potpunosti neodrziv i nesprovodiv.

U svim njegovim radovima i studijama primjetan je osoben odnos
prema problemima kojima se bavi. Kao autor, profesor Susnji¢ potpisuje
knjige: Znati i verovati, Cvetovi tla, Sokrat: Zivot za istinu, Metodologija:
kritika nauke, Kritika socioloske metode: uvod u metodologiju drustvenih
nauka, Trojica protiv jednoga: ogledi iz filozofske antropologije, Teorije
kulture, Drama razumevanja: od kulture govora prema kulturi razgovora,
Zetva znacenja, Dijalog i tolerancija, NedovrSeni razgovor, Ribari ljud-
skih dusa, Ogledi o skrivenoj strani stvari, Sjaj odlomka: prilozi otvore-
noj antropologiji, U potrazi za smislom. Ovom korpusu moze se dodati
1 nekoliko desetina kapitalnih radova objavljenih u nau¢nim i stru¢nim
Casopisima. Ova obimna biblioteka pruza osnovu za promisljanje Duro-
logije kao posebnog pravca u nasoj nauci, a ako se tome doda i cijela
plejada sljedbenika koji su u misli profesora Sugnji¢a prepoznali uporiste
za izgradnju vlastitih stavova i pristupa nauci, tada se u punoj mjeri moze
sagledati njen znacaj i njene refleksije.
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2. Purologija — metod i vizija

Za Pura Susnji¢a vrijedi misao koju je on sam zapisao o Sokratu: ,,Rodio
se kao 1 svi drugi, ali je mislio kao niko drugi; toliko je svoj da ne li¢i ni
na koga.” (Susnji¢ 2003: 9). Po sopstvenom priznanju, bazu onoga §to ¢e
se ispostaviti Purologijom poceo je graditi od ranih dana: ,,0d malih nogu
sam se druzio sa najve¢im imenima iz istorije, naucne i filozofske misli 1
lepe knjizevnosti.” (Su$nji¢ 1982: 12). Temelj je postavio na samom po-
&etku i kroz Zivot studiozno gradio grandioznu misaonu gradevinu (Cupié
2023: 17). Na taj nacin nadvisio je 1 nadiSao okvire bilo koje struke, jer
mu je u njima bilo tijesno. Uostalom, sam je citirao kinesku poslovicu
koju metafori¢no vezuje za stru¢njake striktno specijalizovane za jednu
oblast: ,,Zaba iz bunara vidi samo komadi¢ neba, te misli da je to celo
nebo.” (Susnji¢ 2016: 9).

Vremenom je, zahvaljujuci svojoj raskosnoj erudiciji 1 besprekor-
noj misaonosti, u sferi plemenite nauke stekao status neprikosnovenog
autoriteta 1 inspiratora, i sam se uklopio u definiciju nadnaravnog, koju
je preuzeo od Ernesta Sabata: ,,Genije — to je onaj ko otkrije identi¢nost
medu protivre¢nostima. Vezu izmedu stvari koje naizgled nemaju medu-
sobnih veza” (Su$nji¢ 2020: 330). U njegovom djelu primjetan je jedin-
stven nacin slaganja tudih misli. Autor se pokazuje kao neko ko vidi, ¢uje
1 osjeca vise, finije 1 bolje od drugih (Pileti¢ 2023: 213). Znajuéi da se
u rije¢ima drustvene promjene tumade, razumijevaju i vrednuju (Susnji¢
2008: 13), profesor Susnjié je to ¢inio bogateéi svaku stranicu reminiscen-
cijama i citatima.

On smatra da je naucna misao odustala od spoznaje cjeline zbog
vlastite nemoguénosti i nemo¢i da je obuhvati. Citala¢ko iskustvo po-
dredio je sopstvenim interesovanjima i stavio ga u sluzbu (re)kreiranja
1 uspostavljanja novog misaono-stvaralackog procesa. Mudro je notirao:
,,Pisati — to znaci davati oblik svome nemiru, svome iskustvu: sa sobom,
sa Bogom, sa prirodom, sa istorijom, sa drugim ljudima (zivim i mrtvim)
i njihovim kulturama. Govoriti i boriti se — to je isto” (Susnji¢ 2019: 11—
20). U tim rije¢ima sazet je klju¢ njegovog poimanja nauke i naucne misli.

Sta za nas predstavlja Purologija? Sa sigurno$éu mozemo kazati
da je rije¢ o viziji nauke jednog uzvisenog mislioca o kulturi. Ona podra-
zumijeva mogucnosti inkorporiranja citata — od Borhesa do Kertesa, ili od
Nicea do Fukujame — odnosno integrisanje misli autora razlicitih poziva,
provenijencija i epoha, a sve u sluzbi $to studioznijeg 1 slikovitijeg elabo-
riranja odredenog problema.
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Oslanjajuci se Cesto na ekovski princip otvorenog djela, dZojsovski
savrsen Citalac uvodi u svoju literaturu citate knjizevnika, pjesnika, filozo-
fa... Voden idejom da nauka ne smije biti dosadna, jednoli¢na i monotona,
Susnjié suptilno i filigranski niZe intertekstualne momente.

Beskrajno lucidan 1 o$trouman, kroz decenije je izgradio sopstveni
stil, koji se danas gotovo moze tumaciti kao posebna Skola misljenja, ako
uzmemo u obzir ¢injenicu koliko je dugotrajan i uticajan. Jedan od alata
u Susnjiéevom metodoloskom pristupu sopstvenom tekstu jeste upravo
kreativno citanje drugih, odnosno znalacko biljeZzenje fragmenata koje
prenosi u nove kontekste, oplemenjujuci svoje analize. On se nadahnuto
1 Sarmantno, promisljeno 1 poeti¢no, bavi razli¢itim fenomenima. Pisanje
za njega predstavlja otpor u¢malosti svakodnevice — 1 otpor smrti!

Svoja videnja nauke Su$nji¢ iznosi kroz misli: ,,Nauka obja$njava
1 razumeva neke ¢injenice pomocu svojih racionalnih pojmova, teorija i
metoda” (Ilymmuh 2007: 195) ili: ,,Nauka nije prost produzetak saznanja
do kojih je dosao zdrav razum ili njegovo proveravanje, otkrivanje gresa-
ka1 1ispravljanje. Dok se zdrav razum uglavnom bavi onim $to je dostupno
¢ulima, nauka zalazi i izvan ulnih opazaja” (Susnji¢ 2018: 356).

U jednom u nizu nadahnutih tekstova koji nosi naslov ,,ZaSto
esej?” (rasprava o metodi) na samom pocetku autor biljezi: ,,Stvarnost
ima telesnu stranu, koja zanima iskustvenu nauku, ali ona ima 1 duhovnu
stranu, koja privlaci nadiskustvenu misao: mozak belezi utiske, a misao
¢uva se¢anja na njih” (Susnji¢ 2023: 239).

Zbog svega navedenog, hibridizacija naucne misli 1 stvaralackog
ushi¢enja u opusu Pura Susnjica trasirala je put novom odnosu, koji se
gotovo razvio u zaseban rukavac. Taj tok je, po utemeljivacu, sazeto na-
zvan Purologijom.

3. Purologija — ideje i djelo

U vremenu kada znanje ¢esto djeluje fragmentirano, Su$njié podsje¢a da
je istina uvijek najbliza onima koji tragaju za cjelinom. Upravo je i njegov
naucni rad obiljeZen stalnim traganjem za cjelinom, to jest za onim §to pre-
vazilazi disciplinarne granice i omogucava da se ¢ovjek, drustvo 1 kultura
sagledaju u njthovom najdubljem jedinstvu. Zato u svojim djelima cesto
citira Lao Cea: ,,Rastavi kola na delove, 1 nema vise kola. Imas sve delove,
a ne mozes da vozis, jer nemas kola, to jest celinu.” (Susnji¢ 2018: 9). Go-
vore¢i o Durologiji, kao posebnom nacinu razmisljanja, korisno je izdvo-
jiti neke od osnovnih ideja koje najbolje opisuju Susnjiéev doprinos nauci.
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Jedna od njih je interdisciplinarna sinteza kao put ka istini. Autor
istiCe da se istina nikada ne moze vidjeti samo iz jednog ugla, te da se ne
nalazi u fragmentu, ve¢ u cjelini. Zbog toga insistira na dijalogu izme-
du sociologije, filozofije, antropologije, knjizevnosti, istorije itd. (Susnji¢
2018: 21). Ova sinteza nije puka kombinacija razli¢itih znanja, ve¢ stva-
ranje jednog novog prostora u kojem se mogu razumjeti najdublji slojevi
ljudskog postojanja. Samim tim, nauka je za njega otvoren proces, uvijek
spreman na nova pitanja. Sam Susnji¢ je ovu metodolosku orijentaciju
izrazio kroz nacin pisanja, odnosno kroz kratke, zgusnute odlomke koji
podjecaju na misaone kristale 1 koji se mogu citati nezavisno, s tim $to
svoju punu snagu dobijaju tek kada ih ¢italac poveze u cjelinu (Susnjié
2019: 15-16). To nas navodi na uvjerenje da se nijedan fenomen ne moze
razumjeti ako se izoluje iz konteksta. Zbog toga je nauka, u njegovoj in-
smiSljavanju.

Jo$ jedna odlika Susnjiceve misli jeste ideja o covjeku kao bicu
znacenja i odnosa. Covjek je, po njegovom misljenju, sloZeno bice, odno-
sno, on je istovremeno prirodno, drustveno, kulturno, filozofsko 1 duhov-
no bice 1 nijedan od njegovih pomenutih slojeva ne smije se zanemariti.
Samim tim, Covjekovo postojanje odreduju sljede¢i odnosi: odnos prema
prirodi, prema tajni ili Bogu, prema drustvu, prema kulturnim simbolima
i, na kraju, odnos prema samome sebi (Susnji¢ 2019: 243-245). Vazno je
naglasiti da ti odnosi nijesu stati¢ni, ve¢ se radi o dinami¢nim procesima
kroz koje osoba postaje ono $to jeste. Upravo u ovom insistiranju na sveo-
buhvatnosti nalazi se jedna od najveéih vrijednosti Susnji¢eve antropolo-
gije: covjek se ne moze svesti na jednu dimenziju, niti se moze razumjeti
bez svijesti 0 njegovoj dubinskoj ukorijenjenosti u svijet znacenja. Time
autor pokazuje da razumijevanje Covjeka podrazumijeva i razumijeva-
nje njegovih pri¢a, simbola, mitova, snova i kulturnih obrazaca (Sugnji¢
2014: 315-316).

Svijest o granicama znanja i etika naucnog traganja predstavlja
jo§ jednu karakteristiku Su$njiéevih djela koja proizilazi iz toga §to on
Cesto ne pretenduje na konac¢ne odgovore, ve¢ stalno postavlja pitanja.
Njegova skromnost nije slabost, ve¢ snaga koja podsti¢e na stalno propi-
tivanje, kriti¢ko misljenje 1 otvorenost prema alternativnim interpretacija-
ma (Susnjié 2018: 8-9). Stoga, on postavlja pitanje svom ¢itaocu da li ée
vjerovati u svoje neznanje i tragati za istinom, ili ¢e biti samo jo$ jedan
pojedinac koji smatra da mu je sve jasno i koji ima dva misljenja: svoje
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i pogresno (Susnji¢ 2014: 515). Susnji¢ev naucni etos podrazumijeva da
istrazivac nikada ne smije zatvarati horizont pitanja i zbog toga je njegova
misao otvorena, pluralisticka i bez dogmatizma. Narocito vazno jeste ista-
¢i da Susnji¢ u nauénom radu njeguje duboko postovanje prema tradiciji
1 velikim misliocima. Bogatstvo citata u njegovim djelima nije iskljucivo
retoricki ukras — to je izraz svijesti da pojedinac ne moze sam dosegnuti
istinu, ve¢ je uvijek dio Sire zajednice duha. Pozivanje na Platona, Kjerke-
gora, Nicea, Froma i na mnoge druge, dio je njegove naucne skromnosti
1 priznanja da je znanje uvijek zajednicki poduhvat. Jasno je da su knjige
njegova ,,prva i prava ljubav”. Zato 1 kaze: ,,Ruke mi ni$ta ne rade, glava
mi je uvek zaposlena... mozete videti da sam viSe €italac nego pisac: da
je ono Sto sam citao 1 navodio vrednije od onoga Sto sam sam stvorio.”
(Susnji¢ 2019: 18).

Susnjiéeva djela, kao $to su Kritika socioloske metode: uvod u me-
todologiju drustvenih nauka, Trojica protiv jednoga: ogledi iz filozofske
antropologije 1 Teorije kulture, u¢e nas da se nauka ne sastoji samo od
¢injenica ve¢ 1 od sposobnosti da povezujemo, tumacimo i preispitujemo.

U djelu Kritika socioloske metode: uvod u metodologiju drustvenih
nauka autor naglaSava da metod u drustvenim naukama ne moze funkcio-
nisati kao univerzalni recept, ve¢ kao orude koje istrazivac¢ koristi u skla-
du sa sopstvenim pretpostavkama o drustvenoj stvarnosti (Sugnji¢ 1973:
13—14). On odbacuje ideju da se drustvo moze posmatrati kao neutralan
skup gotovih ¢injenica i smatra da su druStvene ¢injenice ve¢ unaprijed
prozete znaCenjima: oblikuju ih iskustva ljudi koji ih Zive, njihovi sim-
boli, navike, norme i istorijski konteksti (Susnji¢ 1973: 197—198). Zbog
toga, sociologija ne moze jednostavno da prikuplja podatke po modelu
prirodnih nauka — ona mora da ih uklopi u $iri interpretativni okvir 1 treba
stalno da preispituje €injenicu i1 proces njenog nastanka. U skladu s tim,
autor navodi da se ,,jedna od znacajnih razlika izmedu prirodnih i drustve-
nih pojava sastoji u tome $to je 1 najprostija druStvena pojava — veoma slo-
zena” (Susnji¢ 1973: 33). To opravdava Susnji¢evu kritiku sociologije u
smislu njenih pokuSaja da oponasa metodoloSke obrasce prirodnih nauka,
jer to dovodi do suzavanja pogleda na druStvenu stvarnost i sputavanja te-
orijske raznovrsnosti (Susnji¢ 1973: 34). On isti¢e da je kriti¢ka refleksija
osnovni uslov opstanka sociologije koja postaje upitna kao nauka onog
trenutka kada prestane s preispitivanjem svojih pojmova i metoda. (Sus-
nji¢ 1973: 110) Upravo to prisustvo kriticke svijesti ¢ini da ova nau¢na
disciplina sacuva sposobnost da autenti¢no zahvati sloZenost druStvene
stvarnosti (Susnji¢ 1973: 15).
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Susnjié u knjizi Trojica protiv jednoga: ogledi iz filozofske antro-
pologije razmatra ideje Marksa, Nicea 1 Frojda, kao tri snazna izazova
tradicionalnom shvatanju Boga, religije i ljudske prirode (Su$nji¢ 1997:
10—11). Autor analizira kako svaki od ovih mislilaca iz svoje perspektive
dovodi u pitanje ustaljene duhovne i druStvene vrijednosti: Marks kroz
kritiku materijalnih odnosa i ideologije (Susnji¢ 1997: 25); Nide kroz ra-
dikalnu tezu o smrti Boga i krizi morala (Susnji¢ 1997: 39-41); a Frojd
kroz tumacenje religije kao psiholoske potrebe proistekle iz nesvjesnih
strahova i Zelja (Susnji¢ 1997: 57). Iako razli¢iti u pristupu, sva trojica,
prema autoru, pomjeraju fokus s Boga na c¢ovjeka, postavljajuci ga u sre-
diste svijeta i odgovornosti za sopstveni zivot i smisao (Susnji¢ 1997:
10-11). Knjiga ne daje konacne odgovore, ve¢ podstice Citaoca na kri-
ti€ko promisljanje o tome $ta znaci biti ¢ovjek u modernom dobu 1 kakve
posljedice ima gubitak tradicionalnih metafizickih uporista.

U Teorijama kulture Puro Su$nji¢ iznosi sistematsku i analiticku
koncepciju kulture kao centralnog regulativnog okvira drustvenog zivota.
Njegova misao koja prozima svaku stranicu ove knjige glasi: ,,nijedna
posebna oblast zivota ne moze se odvojiti od kulture i razumeti izvan
kulture” (Susnji¢ 2014: 7). On polazi od ideje da je kultura organizovan
skup znacenja, vrijednosti, normi i simboli¢kih obrazaca koji strukturiraju
ljudsko ponasanje 1 omogucavaju koherentno tumacenje druStvene stvar-
nosti (Susnji¢ 2014: 32-34). U tom smislu, kultura je temeljni mehanizam
putem kojeg pojedinci 1 zajednice tumace sebe, druge i1 svoje iskustvo
1 ona posreduje izmedu bioloSke datosti 1 drustvene prakse, pretvaraju-
¢1 prirodne reakcije u drustveno oblikovane oblike ponaSanja. Zato autor
kaze da je ,.kultura sve ono §to je covek sam stvorio i §to ne moze da op-
stane bez njegove brige 1 nege, za razliku od prirode gde sva bi¢a nastaju
1 nestaju bez jasne svesti o smislu 1 vrednosti svoga postojanja i smrti”
(Susnji¢ 2014, 44). Takode, naglasava da je kultura istorijski promjenjiva
1 pluralna, te da razli¢ite kulture proizvode razli¢ite modele percepcije,
komunikacije i vrijednosnog procjenjivanja (Susnji¢ 2014, 27). S obzirom
na to da postoji mnostvo kulturnih svjetova koji su veoma raznovrsni, kul-
tura nikada nije neutralna 1 moZe sluZiti emancipaciji, ali 1 manipulaciji.
(Susnji¢ 2014: 294) Autor upozorava da savremena druitva teze tome da
kulturu svedu na potroS$nu robu, ¢ime blijedi njena simbolicka i kriticka
funkcija, ona sluzi za analizu i opisivanje vidljivih praksi. (Susnji¢ 2014:
274) Ono §to je mozda i kljuéno, a na $ta Susnji¢ ovdje ukazuje, jeste i
¢injenica da se kultura ne moze mjeriti samo empirijskim metodama, ve¢
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je nuZna njena interpretativna analiza koja otkriva latentne strukture zna-
enja i njihove drustvene implikacije (Su$nji¢ 2014: 29). U cjelini, ovo
Susnjiéevo djelo izgraduje sliku ¢ovjeka kao bi¢a koje Zivi u simbolima i
kroz simbole, ¢ime kultura postaje kljucna analiticka kategorija za razu-
mijevanje druStvenih procesa.

Na kraju, nadamo se da smo uspjeli da prenesemo makar mali dio
Durologije vasem uhu i duhu, kako bi se ona oplodila novim saznanjima,
prozetim vasim licnim iskustvom (Susnji¢ 2014: 509). Tvorac Purologije,
u jednom od svojih djela, kaze da njegova predavanja nisu savrsena, ali
Jesu zavrSena (Susnji¢ 2014: 522). Kako se s prvim dijelom te misli ipak
ne mozemo u potpunosti sloZiti, svoje blago neslaganje izrazi¢emo njego-
vim rijeima koje je uputio svojim ¢itaocima: ,,Neka vas prati sre¢a ija.”
(Susnji¢ 2014: 522).

4. Zakljucak

Kada sagledamo sve aspekte 1 kada sumiramo prethodne redove, zbilja
mozemo zakljuciti da Purologija predstavlja poseban vid poimanja nau-
ke, 1 to na viSe nivoa. Rezimiraju¢i izneseno, dolazimo do uvida da ona
oznacava nadahnut i lijep pristup nauci, liSen suvoparnosti i oporosti, te
da Purologija predstavlja misaoni, metodoloski, znacenjski, tematski i
spisateljski autentikum. Njome su okviri nadideni, granice pomjerene ili
izbrisane, barijere porusene, te je ovaj termin ostao kao znacajan biljeg
slavljenja ljudskog duha i1 njegove invencije. Vezana je za autora koji je
dao nemyjerljiv doprinos nauci i postao prepoznatljivo ime. Kada se njego-
vom imenu doda termin /ogos, nastaje slozenica pogodna za definisanje
pogleda na svijet ovjekovjecenog u grandioznom opusu.
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PUROLOGIJA -
THE GREAT BEAUTY OF SCIENCE
Summary

The term durologija was frequently used by Professor Ratko
Bozovi¢, PhD, to describe the work and significance of his col-
league and friend Puro Susnji¢. The same term was recorded in
his paper The Encounter with Puro Susnji¢’s Works and was em-
phasized as the title of his contribution to the book Out of the
Game. The term was also employed by Professor Goran Basi¢,
PhD, in the article How Purologija Taught Me to Become Una-
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ligned, or On the Author of Books That Never Gather Dust.

In this paper, the term is used to designate the significance of
Professor Puro Susnji¢ for cultural studies. The paper Purologija:
The Great Beauty of Science refers to the following books: Meth-
odology: Critique of Science, Critique of the Sociological Meth-
od: Introduction to the Methodology of Social Sciences, Three
Against One: Essays in Philosophical Anthropology, The Shine
of the Fragment: Contributions to Open Anthropology, Flowers
of the Soil: Essays on the Role of Ideas in Life, Fishermen of
Human Souls: The Idea of Manipulation and the Manipulation of
Ideas, as well as the edited volume Life for the Idea, prepared by
Professor Cedomir Cupi¢, PhD.

The paper examines Professor Susnji¢’s reflections on the phe-
nomenon of science, as well as his understanding of this concept.
A separate section is devoted to his views expressed in the book
Methodology: Critique of Science. In this seminal work, the au-
thor elaborates the premises upon which science is founded.

The poetic style and rich reminiscences of Puro Susnji¢ posi-
tion him among those rare authors who have enriched Yugoslav
cultural studies, without whom it would be considerably poorer.
The lucidity, vision, and inspiration inherent in his texts and stud-
ies introduced a much-needed voice of reason, often resisting the
general confusion of social life.

The manner in which this sociologist-writer creates his works
allows not even the slightest trace of monotony. He remains con-
sistently engaging — not by indulging the reader, but through a
serious educational approach embodied in the joy of discovery
and understanding. This is why Purologija encapsulates the very
essence and beauty of science.

Keywords: Puro Su$njié, idea, methodology, durologija, science
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TEMELJI ISLAMSKE POLITICKE MISLI:
PRAVDA, MORALNOST I POREDAK

Armin JaSarevié¢!

Islamska politicka misao obuhvata skup ideja i teorija koje se razvija-
ju u kontekstu islamske tradicije, a odnose se na pitanja vlasti, prava,
odnosa izmedu vjere i drzave te drustvenog uredenja. Ovaj rad nastoji
analizirati temeljne pojmove koji oblikuju islamsku politi¢ku filozofiju
kroz historijsko, teolosko i filozofsko nasljede islama. Kroz metodu te-
orijske analize klasi¢nih i savremenih izvora utvrdeno je da tri kljucna
pojma ¢ine jezgro islamske politiCke misli: pravda, moralnost i urede-
nje (sistem).

Historijsko-politicko djelovanje poslanika Muhammeda a.s., poseb-
no u medinskom periodu, pokazuje neraskidivu povezanost religije i
politike u islamu. Prve institucionalne forme vlasti u islamskoj tradiciji,
poput hilafeta i Serijatskog uredenja, proizilaze iz ovog jedinstvenog
spoja vjerskog i politickog autoriteta. Nakon Poslanika, politi¢ka prak-
sa prvih halifa, kao i kasniji historijski razvoj, dodatno su artikulisali
klju¢na pitanja islamske politicke teorije. U fokusu islamske politicke
misli ostaju nastojanja da se uspostavi pravedan drustveni poredak za-
snovan na moralnim principima.

Ova analiza predstavlja pokusaj sistematizacije temeljnih koncepata
islamske politicke misli, posebno u akademskom kontekstu naseg pod-
neblja, gdje joS uvijek ne postoji razvijena studijska literatura o ovoj
tematici. Cilj rada je ponuditi osnovu za dalja istrazivanja i dublje razu-
mijevanje politicke filozofije islama.

Kljucne rijeci: islamska politicka misao, pravda, moral, uredenje

' EI¢i Ibrahim-pasina medresa u Travniku, jasarevic.armin@gmail.com.
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1. Uvod

Islam predstavlja religijsku i civilizacijsku tradiciju sa vise od petnaest
stolje¢a bogatog historijskog 1 politickog iskustva. Interakcijski procesi sa
drugim zajednicama doprinijeli su intenzivnom susretu pripadnika razli-
citih religija, naroda i kultura. Moze se rec¢i da su ovi faktori kao i mno-
gi drugi doprinijeli natanku bogatog spektra politickih praksi i teorijskih
promisljanja za koja se moze re¢i da ¢ine temelj islamske politicke misli.

Potpuna analiza islamske politicke misli nezamisliva je bez prou-
Cavanja Siroke 1 raznovrsne literature koja ukljucuje fikh (islamska juri-
sprudencija), kelam (spekulativna teologija), filozofija, tesavvuf (misticna
dimenzija) 1 historiju. Treba naglasiti da ove discipline ne djeluju odvoje-
no, ve¢ zajedno oblikuju razumijevanje politike kao moralno utemeljenog
djelovanja koje za krajnji cilj ima uspostavu pravednijeg drustvenog po-
retka. Shodno islamskim tumacenjima spisa i literature politike nije puka
borba za mo¢ 1 dominaciju ve¢ sredstvo kojim se ljudima omogucéava do-
stojanstven 1 uravnotezen Zivot.

Pravda se moze odrediti kao centralni stub islamske politicke misli
a pojavljuje se kao osnovni kriterij legitimnosti vlasti i mjera uspjesnosti
politickog djelovanja. Kada se ista implementira u meduljudskim odnosi-
ma 1 zajednicama doprinosi ne samo materijalnom razvoju drustva vec i
njegovom moralnom i duhovnom napretku i razvoju.

Prva faza islamske politicke misli jeste vezana za poslanika Mu-
hammeda a.s. 1 njegovu ulogu u transformaciji arapskog drustva u regiji
Hidzaza. Njegovo djelovanje oznacilo je prelazak iz plemenskog u orga-
nizirani politicki poredak. Iako se u odredenim pristupima osporava poli-
ticka dimenzija njegove misije, historijska praksa i institucionalne mjere
koje je uspostavio jasno ukazuju na postojanje politickog identiteta unutar
njegove poslanice.

Povijesnicari zivot poslanika Muhammeda a.s., tradicionalno di-
jele na mekkanski i medinski period. Upravo medinski period zauzima
srediSnje mjesto u razvoju islamskih politickih teorija. Dok je u Mekki
njegova misija bila dominantno religijskog karaktera, u Medini se, naroci-
to kroz Medinsku povelju, pojavljuje kao politi¢ki voda, sudija i upravitelj
zajednice. Ovaj period Cesto se navodi kao kljucni dokaz tvrdnje da u isla-
mu ne postoji stroga podjela izmedu vjere 1 drustveno-politickog zivota.

Smrt poslanika Muhammeda a.s. donosi izazov upravljanja za-
jednicom Sto postaje centralno politicko pitanje koje se definise kroz us-



TEMELJI ISLAMSKE POLITICKE MISLI: PRAVDA, MORALNOST | POREDAK 111

postavu institucije hilafeta. Period ¢etvorice pravednih halifa (hulefaur-
rasidun) donosi razli¢ite modele politickog djelovanja, administrativne
organizacije 1 pravnog uredenja ali 1 prve sukobe unutar muslimanske za-
jednice. Ova iskustva imala su presudan utjecaj na kasniji razvoj islamske
politicke misli.

Uporedno se razvijaju 1 islamske nauke poput fikha, kelama 1 fi-
lozofije, u okviru kojih se sistematski raspravljalo o pitanjima vlasti, le-
gitimiteta, vodstva 1 odgovornosti vladara. Ovdje je posebno vazno spo-
menuti koncept imameta (vodstvo) koji se razvija u kelamskoj literaturi a
predstavlja klju¢nu dodirnu tacku islama i politike. Pored toga vazan utje-
caj na formiranje islamske politi¢ke misli imala je 1 interakcija sa grckom
filozofijom ¢iji su pojmovi 1 metode reinterpretirani u skladu sa islamskim
ucenjem.

Na osnovu svega moze se zakljuciti da islamska politicka misao
proizlazi iz dugotrajnog historijskog iskustva i bogate intelektualne tradi-
cije. Njeni temeljni koncepti oblikovani su oko ideje pravednog poretka,
moralne odgovornosti 1 uredenog druStvenog sistema. U nastavku rada
razmatrat ¢e se osnovni principi koji ¢ine temelje islamske politicke misli,
a to su poredak, moralnost 1 pravda.

2. Osnovni pojmovi islamske politicke misli

Institucija politike u islamskoj misli temelji se na ontoloSkoj koncepciji
islama koja definiSe odnos izmedu Boga, ¢ovjeka, druStva 1 prirode. U
tom okviru politika se ne moZe svesti na puki mehanizam normativnog ili
vrijednosnog djelovanja, niti se moze posmatrati kao disciplina odvojena
od ekonomije 1 prava, kako je to Cesto slucaj u savremenim druStvenim
naukama. Naprotiv, u islamskoj civilizaciji politika se razumijeva kao sa-
stavni dio Sire cjeline koja obuhvata fikh, moral, teologiju 1 filozofiju.

U skladu sa principima islamske politicke misli centralni akter dje-
lovanja je odgovorna i slobodna osoba. To je pojedinac koji posjeduje
svijest o vlastitoj odgovornosti pred Bogom, vjeruje u slobodu izbora i u
kona¢nu odgovornost za svoja djela na oba svijeta. Takva osoba nastoji
uspostaviti sklad 1 ravnotezu najprije u vlastitom zivotu, a potom 1 u odno-
su prema druStvu 1 prirodi. Iz ove perspektive, izmedu muslimanskog po-
jedinca 1 drustva, ne postoji sustinski sukob ve¢ principijalna harmonija.

Pojam politike, kao $to je poznato, u op¢oj upotrebi, potic¢e od sta-
rogrcke rijeci polis, $to znaci grad, te se izvorno odnosi na upravljanje



112 Armin Jasarevic

gradskom zajednicom. U tom smislu politika se moze definisati kao pro-
ces donosenja i1 provodenja obavezujucih odluka u drustvu, odnosno kao
umijece upravljanja drzavnim poslovima. Neophodnost i nuznost politike
lezi u ¢injenici da se ovjek, kao pojedinac, moZe u potpunosti ostvariti i
razvijati jedino unutar druStvene zajednice Sto je Aristotel definisao tvrd-
njom da je ¢ovjek po prirodi politicko bice (zoon politikon).

Fokus politicke filozofije jeste Covjek i1 njegovi drustveni odnosi.
Covjekova priroda usko je vezana za harmoniju i red $to se u drustvenom
smislu ostvaruje putem vlasti 1 uprave te se ta forma najces¢e implemen-
tuje kroz drzavu.

Upravo zbog ove prirodne potrebe Covjeka za redom, skladom i
stabilnosScu, filozofi, sociolozi 1 politicki mislioci kroz historiju bavili su
se pitanjima politickog sistema, poretka, pravde i vlasti. Islamski mislioci,
polazec¢i iz vlastitog religijskog 1 filozofskog okvira, takoder su iz razlici-
tih perspektiva analizirali ove pojmove, s ciljem oblikovanja pravednijeg
1 moralno utemeljenog drustvenog poretka u kojem bi svaki pojedinac
imao ista zagarantovana prava, duznosti 1 obaveze.

3. Poredak — Sistem

Pojam kosmosa, koji u starogrckoj filozofiji oznacava ,,svijet”, istovre-
meno znaci 1,,red”, odnosno uredeni poredak. Ovaj izraz, ¢ija se upotreba
vezuje jos za Pitagoru, dobija jasnije filozofsko znacenje kod Empedokla,
gdje kosmos oznacava skladnu 1 racionalno uredenu cjelinu. Etimoloska
povezanost rijeci kosmos s pojmom ljepote vidljiva je 1 u terminu kozme-
tika, koji u zapadnim jezicima potice iz istog korijena, ukazujuci na du-
boku vezu izmedu reda, harmonije 1 estetske vrijednosti (Kutluer 2007).

Red predstavlja temeljni element drustvenog zivota, a drustva u
kojima on izostaje obiljeZena su nemirom, konfuzijom 1 nestabilnoScu.
Stoga se red moze definisati kao medusobna povezanost 1 skladno funkci-
onisanje dijelova koji ¢ine jednu cjelinu (Basgil 1950). U idealnom smi-
slu, red oznacava stanje u kojem je sve na svom mjestu, $to podrazumije-
va harmoniju, koherentnost i savrSenstvo (Bigak 2014).

U klasi¢noj islamskoj politickoj misli pojam red zauzima cen-
tralno mjesto i najces¢e se razumijeva kao osiguranje stabilnosti 1 spre-
cavanje drustvene 1 moralne korupcije. Nizamiilmiilk u svom kapital-
nom djelu Siyasetnama, koja se smatra klasi¢nim udzbenikom o teoriji
drzave 1 upravljanja, naglasava da stabilan poredak 1 organizirana vlast
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predstavljaju osnovu opstanka drzave 1 drustva, te ukazuje na to da bez
snazne administracije 1 sigurnosti dolazi do raspada politickog sistema
(Nizamiilmiilk 2010). Sli¢no tome, Maverdi u svom djelu El-Ahkamii’s-
Sultaniyye povezuje red s pravilnim upravljanjem vjerskim 1 svjetovnim
poslovima, isticu¢i da nered vodi ka kvarenju kako ovosvjetskog, tako 1
vjerskog Zivota, te da je drzava institucija ¢ija je osnovna funkcija o¢uva-
nje reda kroz pravo, vlast i javni interes (TDV Islam Ansiklopedisi 2025).
Ove ideje smjestaju pojam reda u centar klasi¢ne islamske politicke teori-
je, gdje je odrzavanje reda esencijalno za legitimnu 1 pravednu vlast.

Islamski mislioci Cesto razlikuju religijski 1 svjetovni poredak, ali
potpuno ostvarenje drustvene stabilnosti vide u njihovoj medusobnoj po-
vezanosti 1 uzajamnoj zavisnosti. Gazali ovu povezanost jasno artikuliSe
tvrdnjom da se vjerski poredak ne moze uspostaviti bez stabilnog svjetov-
nog poretka. Prema njegovom misljenju, sustina vjerskog poretka ogle-
da se u znanju i1 obozavanju, dok njihovo ostvarenje zavisi od osnovnih
zivotnih uvjeta kao §to su sigurnost, zdravlje, hrana, odjeca 1 kontinuitet
zivota. Ovi uvjeti, naglasava Gazali, mogu se osigurati jedino kroz ureden
drustveni 1 politicki poredak, ¢ime se svjetovni red postavlja kao nuzan
preduslov vjerskog Zivota (Akyiiz 1995).

Ovakvo normativno razumijevanje odnosa izmedu vjere i politike
svoju institucionalnu i prakti¢nu razradu nalazi kod Maverdija i Nizamiil-
mulka. Maverdi, polaze¢i od pravno-politickog okvira, smatra da je os-
novna zadaca drzave oCuvanje reda kroz legitimnu vlast, pravo i zastitu
javnog interesa, jer nered dovodi do naruSavanja i vjerskog i svjetovnog
zivota. Nizamiilmiilk, s druge strane, iz perspektive drzavne prakse nagla-
Sava da stabilan politicki poredak, snazna administracija i sigurnost pred-
stavljaju temelj opstanka drustva i drzave, te da bez njih dolazi do raspada
politickog 1 moralnog sistema. Time se kod oba mislioca potvrduje Gaza-
lijeva teza da svjetovni poredak ne predstavlja suprotnost vjerskom, ve¢
njegov neophodni oslonac 1 pretpostavku ostvarenja.

Drzava, kao institucionalni okvir druStvenog zivota, osigurava si-
stem 1 stabilnost koji predstavljaju temelj zastite ljudskih prava. Kroz za-
kone, upravitelje 1 pravne norme, drZzava obavezuje sve ¢lanove drusStva
na postivanje pravila koja sluze uspostavljanju i odrzavanju reda.

Nakon drzave, ekonomija predstavlja jedan od klju¢nih faktora
drustvenog poretka, budu¢i da joj je osnovna funkcija zadovoljavanje ma-
terijalnih potreba zajednice. Islamska ekonomska misao razvila je sistem
koji uklju€uje porezne oblike poput zekata, dzizije 1 haraca, javna dobra,
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proizvodne aktivnosti, vlasniStvo, finansije 1 trgovinu (Bagdath 2016).
Posebno mjesto u ovom sistemu zauzima zekat kao porez na viSak imovi-
ne, €ija je svrha preraspodjela bogatstva, sprjeCavanje nepravde i jacanje
druStvene solidarnosti. Kao takav, zekat se smatra temeljem javne imovi-
ne.

lako je razvijena teorijska struktura ekonomskog poretka, islamski
mislioci su svjesni problema u njegovoj prakti¢noj primjeni. U stvarnosti
¢esto dolazi do zloupotrebe vlasti, dominacije interesa nad duznos$¢u i na-
ruSavanja principa pravde, Sto direktno ugrozava drustveni red.

Neodvojiv element sistema 1 poretka jesu zakoni. Pravo reguliSe
ponasanje pojedinca u odnosu prema drustvu i drZavi i predstavlja osnov-
ni mehanizam o€uvanja reda. U islamskom kontekstu, zakoni se temelje
na Serijatu, ali 1 na propisima koje donosi upravitelj, s ciljem ocuvanja
opc¢eg dobra 1 stabilnosti druStva (Bagdatli 2016).

Na kraju, odnos izmedu reda i pravde ima sustinski znacaj u islam-
skoj politickoj misli. Pravda je neposredno povezana s mirom i stabil-
noS¢u drustva: gdje postoji pravda, mogu¢ je red, a postojanje istinskog
reda nuzno ukazuje na prisutnost pravde. Pravda se razumijeva kao izraz
univerzalnog poretka utemeljenog na bozanskom principu, dok svako od-
stupanje od tog poretka proizvodi nepravdu, nered i haos.

4. Moralnost

U islamskoj politickoj misli moralnost zauzima srediSnje mjesto kao te-
meljni normativni princip koji povezuje unutarnji svijet ¢ovjeka s drus-
tvenim 1 politickim poretkom. Pojam moral potjece od arapske rijeci hulk
ili huluk, §to se prevodi kao karakter, temperament 1 trajne osobine li¢no-
sti. U klasi¢noj terminologiji pravi se razlika izmedu pojma halk, koji se
odnosi na fizicke osobine ¢ovjeka, 1 pojma hulk, koji oznacava njegove
duhovne i eticke karakteristike. Na taj na€in moral u islamskoj tradiciji ne
predstavlja prolazno stanje, ve¢ stabilnu dispoziciju duse koja se ocituje
u djelovanju. U zapadnim jezicima najblizi ekvivalenti pojma moral su
etika 1 moral, izvedeni iz gr¢kog i latinskog jezika, ali sa znacenjima obli-
kovanim u drugacijem filozofskom kontekstu (Bagdatli 2016).

Moral se moze definisati kao skup normi, vrijednosti i vjerovanja
koji ureduju meduljudske odnose 1 omogucavaju razlikovanje dobra od
zla. U islamskoj tradiciji moral se historijski 1 konceptualno oslanja na
vjerske izvore, tako da Kuran i sunnet ne nude samo normativne zapovije-
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di, ve¢ postavljaju $iri eticki horizont ljudskog djelovanja, unutar kojeg se
oblikuju individualni karakter i drustveni odnosi. Poslanik Muhammed,
a.s., u islamskoj misli zauzima mjesto moralnog uzora, ¢ime se etika ne
svodi na apstraktna pravila, nego se utjelovljuje u konkretnom ljudskom
primjeru. Moral je ujedno 1 zasebna naucna disciplina, poznata kao ilm
al-ahlak, koja se u klasi¢noj islamskoj misli razmatra u okviru teorijske 1
prakticne etike.

U politickom kontekstu moralnost se pojavljuje kao kljucni kriterij
legitimnosti vlasti. Klasi¢ni autori islamske politi¢ke misli polaze od pret-
postavke da vlast, budu¢i da upravlja ljudskim ponasanjem, ne moze biti
vrijednosno neutralna. Stoga se u opisima idealnog vladara dosljedno na-
glaSava moralni integritet, uz pretpostavku da ¢e moralno ispravan upra-
vitelj djelovati u skladu s pravdom i op¢im dobrom. Jedan od temeljnih
problema kojim su se islamski mislioci bavili jeste pitanje kako oCuvati
moralni karakter vlasti u praksi. Tako se izmedu ostalog razmatrala 1 ideja
,moralne kontrole vladara”, odnosno u uvjerenju da se stabilna i1 praved-
na uprava moze osigurati samo putem moralno oblikovanih pojedinaca
(Ocak 2015).

Sistematizacija etike unutar islamske filozofije u velikoj mjeri za-
pocinje s Farabijem, koji moral, politiku 1 metafiziku povezuje u koheren-
tnu filozofsku cjelinu. Farabi etiku i politiku shvata kao discipline koje se
bave djelatnom stranom ljudskog bi¢a. Moralno usavrSavanje pojedinca
po njegovom misljenju predstavlja nuzan preduslov ostvarenja idealne
politicke zajednice. U tom smislu, politika ima za cilj izgradnju moralnog
drustva, dok je moral sredstvo oblikovanja pojedinaca sposobnih za takvo
drustvo. Farabi moral analizira kroz vrline i mane, pri ¢emu vrline shvata
kao trajne sposobnosti duse koje se sticu ponavljanjem ispravnih postupa-
ka. Moralne vrline predstavljaju sredinu izmedu dvije krajnosti — pretjeri-
vanja 1 nedostatka — a njithovo postizanje zahtijeva racionalno promislja-
nje 1 disciplinu. Vladar prema njegovom misljenju mora biti osoba koja
je u stanju prepoznati i ostvariti tu sredinu, kako u vlastitim postupcima,
tako i u upravljanju zajednicom (TDV Islam Ansiklopedisi 2025).

Gazali unosi u ovu filozofsku strukturu unutarnju i egzistencijalnu
dimenziju morala. Za razliku od Farabija, koji naglasak stavlja na racio-
nalno usavrSavanje duSe u okviru politicke zajednice, Gazali moral smje-
Sta u srediSte covjekove borbe s vlastitim nefsom. Moralne vrline, prema
njemu, ne postoje kao prirodno zateceno stanje, vec se sticu kroz stalno
samopreispitivanje, discipliniranje strasti 1 uskladivanje znanja s djelova-
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njem. Moral se tako ne iscrpljuje u teorijskom znanju, ve¢ se potvrduje
iskljucivo kroz praksu. 1z ove perspektive moze se zakljuciti da politicki
poredak ne moze biti stabilan ukoliko se ne oslanja na moralno obliko-
vane pojedince, naroc¢ito one koji obnasaju vlast. Gazali ovim insistira
da institucionalni mehanizmi nisu dovoljni za ofuvanje pravedne vlasti
ukoliko izostane unutarnja eticka odgovornost (Hanonii 2007).

Ibn Haldun moral razmatra iz historijske i socioloske perspektive,
povezuju¢i ga s usponom 1 padom drusStava. U njegovoj teoriji umrana,
moral predstavlja osnovu druStvenog poretka 1 preduvjet trajnosti vlasti.
lako smatra da drzava moZze nastati i bez religije, Ibn Haldun jasno istice
da bez morala nije moguce odrzati drustvenu koheziju. Proces civilizacij-
skog razvoja, koji zapoc€inje u jednostavnijim oblicima druStva 1 dostiZe
vrhunac u urbanim sredinama, u sebi nosi 1 opasnost moralne degenera-
cije. Slabljenje moralnih vrlina dovodi do raspada druStvene solidarnosti
1 pretvaranja vlasti u puku silu. Asabija, kao temelj politicke mo¢i, prema
Ibn Haldunu nije dovoljna sama po sebi; ona mora biti prac¢ena moralnim
vrlinama kako bi vlast bila legitimna i dugotrajna. U suprotnom, vlast gubi
moralni autoritet 1 neminovno ulazi u fazu propadanja (Gorgiin 2006).

Iz perspektive islamske politicke misli, moralnost se stoga moze
razumyjeti kao viSeslojni koncept: ona je istovremeno osobna vrlina, drus-
tveni regulator 1 politicki princip. Moralno oblikovan pojedinac pred-
stavlja temelj stabilne porodice, a moralno drustvo preduvjet pravednog
politickog poretka. Budu¢i da se vlast ostvaruje kroz ljude, moralnost
upravitelja 1 nosilaca mo¢i postaje odlucujuéi faktor u ocuvanju drustve-
nog reda. Poroci vladara ne ostaju ograni¢eni na privatnu sferu, ve¢ se
reflektuju na cjelokupno drustvo. 1z tog razloga, islamska politicka mi-
sao dosljedno insistira na moralnosti kao unutarnjoj pretpostavci poretka
1 nuznom uvjetu pravde.

5. Pravda

Pravda se u islamskoj politi€¢koj misli smatra jednim od najvaznijih teme-
lja [judskog 1 drustvenog Zivota. U moralnom smislu, pravda podrazumi-
jeva ispravnost u ponasanju i rasudivanju, pravi¢no sudenje, odrzavanje
ravnoteze izmedu prava i zasluga, te oCuvanje drustvenog i duhovnog
poretka. Etimoloski, arapski pojam adalet odnosi se na zastitu prava dru-
gih, princip zakona 1 jednakost, dok u Sirem druStvenom smislu oznacava
socijalno blagostanje 1 red kojim se najbolje ostvaruje pravian sistem
(Sarikaya 2019).
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Pojam pravde mijenja se u skladu s mjestom, vremenom i drustve-
nim okolnostima, $to otezava njegovu univerzalnu definiciju. Ipak, kao 1
istina, pravda se dozivljava kao neophodna 1 univerzalna vrijednost koja
osigurava stabilnost moralnog i druStvenog zivota. Pravda se moze pro-
matrati kroz tri osnovne dimenzije: pravnu, bozansku i moralnu.

Pravna pravda osigurava postivanje zakona i pravila u okviru dr-
zave. Svako drustvo oblikuje pravdu kroz svoje zakonodavstvo, a drzava
ucvrscuje poredak primjenom pravde u javnim 1 ekonomskim odnosima.
Bozanska (religijska) pravda temelji se na vjerovanju da ¢e Bog suditi lju-
dima za njithove postupke u zagrobnom zivotu. Ova pravda je apsolutna,
trajna 1 izvan ljudske kontrole; zahtijeva poslusnost, pokoravanje Bozjim
zapovijestima 1 ocituje se u neodredenom vremenu. Moralna pravda odra-
zava etiCku savrSenost u ljudskom ponaSanju te podrazumijeva Cinjenje
dobra bez ocekivanja nagrade, neovisno o druStvenom polozaju, rasi, vjeri
ili bogatstvu osobe kojoj se pomaze. Moralna pravda uspostavlja standard
ljudske vrlinske savrSenosti 1 povezana je s razumnim i dobronamjernim
djelovanjem (Bagdatli 2016).

U islamskoj politickoj misli, pravda je i duznost vladara prema
Bogu 1 narodu. Kur’anski ajeti, poput 58. ajeta sure Nisa, 7. ajeta sure
Rahman i 17. ajeta sure Sura, jasno isti¢u obavezu pravednog vladanja.
Poslanik Muhammed a.s. kroz brojne hadise takoder naglasava vaznost
pravde u upravljanju, osiguranju druStvene sigurnosti i jacanju moralnog
Zivota.

Pitanje pravde je jedno od njaopseznijih tema u islamskoj filozof-
skoj tradiciji te analiza 1 obrada pravde moze biti predmet zasebnog istra-
zivanja. [z tog razloga fokus ¢e biti na analizi misli pojedinih mislilaca ¢iji
doprinos omogucava uvid u klju¢ne dimenzije razumijevanja iste.

Farabi je pravdu definisao kao oCuvanje i ravnomjernu raspodjelu
dobara koja su ljudima zajednic¢ka u gradu, ukljucujuéi povjerenje, bo-
gatstvo, Cast 1 druStveni status. Pravda, po njemu, odrzava ravnotezu i
poredak u drustvu (Akyiiz 1995).

Ibn Sina smatra da pravda znaci ,,biti u sredini”; eticki gledano,
pravda se ostvaruje kroz umjerenost i koristenje razuma za dobrobit poje-
dinca i zajednice (Bagdath 2016).

Maverdi pravdu opisuje kao razlikovanje ispravnog i pogresnog, a
pravednu osobu kao onu koja ¢ini dobro, pridrzava se povjerenja i odrza-
va ravnotezu u religijskim i svjetovnim poslovima (Akytiz 1995).

Gazali dodatno naglasava unutarnju dimenziju pravde, povezujuci
moralnu etiku s duhovnim savrSenstvom i socijalnom odgovornos¢u, dok
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Ibn Haldun analizira pravdu u kontekstu druStvenih struktura 1 stabilnosti
drzave (Bagdatl 2016).

Pravda u islamskoj politickoj misli obuhvata dijeljenje 1 zastitu do-
bara koja su korisna za zajednicu, odrzavanje ravnoteze prava i zasluga,
razlikovanje dobra i zla te osiguravanje harmonije izmedu vladara 1 naro-
da. Njena vrijednost Cesto se isti¢e kroz suprotnost — nepravdu, koja jasno
ukazuje na nedostatak moralnog i drustvenog poretka. Pravda, u tom smi-
slu, nije samo drustveni ili pravni princip, ve¢ univerzalni eticki i duhovni
vodi¢ ljudskog ponasanja (Tiifekei 2018).

6. Zakljucak

Analiza islamske politicke misli pokazuje da su njeni temeljni koncepti
— pravda, moralnost i poredak — duboko isprepleteni 1 neodvojivi. Tokom
svoje povijesti, islamska politi¢ka tradicija razvijala je razlicite interakcije
s drusStvima 1 politickim sistemima s kojima se susretala, Sto otvara mo-
gucnosti za detaljnija istrazivanja i dublje razumijevanje ovog podrucja
koje je relativno zapostavljeno i nedovoljno istrazeno.

U islamskoj politi€¢koj terminologiji, poredak se smatra okruze-
njem u kojem vjera 1 svijet funkcioniSu u harmoniji. Vladar je klju¢na
figura ovog sistema: on je osnivac, zastitnik 1 nosilac ravnoteZe unutar za-
jednice. Odrzavanje kontinuiteta ovog poretka zahtijeva prisustvo pravde
— univerzalne moralne vrijednosti koja je srz stabilnosti drzave 1 drustve-
nog sistema. Pravda se moZe razumjeti kao vrlina srednjeg puta, koja lju-
de vodi izmedu krajnosti i omogucava ravnotezu izmedu prava, duznosti
1 drustvenih vrijednosti.

Moralnost, s druge strane, oblikuje sistem vrijednosti koji omogu-
¢ava rjeSavanje politickih 1 drustvenih problema u okviru islamske poli-
ticke misli. Politicka mo¢, iako neizbjezna u svakom drusStvu, nije sama
sebi svrha; ona nosi obavezujuc¢i moralni aspekt te se zato od vladara oce-
kuje da posjeduje mentalne 1 fizicke kompetencije, jaku volju te osobnu
Cestitost 1 poStenje. Samo kroz kombinaciju pravde, moralnog integriteta
1 poretka drustvo moze osigurati odrziv i pravedan sistem koji reflektira
osnovne vrijednosti islamske politicke misli.

U konacnici, pravda, moralnost i poredak ne predstavljaju samo
teorijske ideale, ve¢ prakti¢ne smjernice za upravljanje druStvom, obliko-
vanje politike 1 uspostavljanje harmoni¢ne zajednice u skladu s principi-
ma islama.
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FOUNDATIONS OF ISLAMIC POLITICAL THOUGHT:
JUSTICE, MORALITY, AND ORDER
Summary

Islamic political thought encompasses a body of ideas and the-
ories developed within the context of the Islamic tradition, ad-
dressing issues of authority, law, the relationship between religion
and the state, and social organization. This paper aims to analyze
the fundamental concepts shaping Islamic political philosophy
through the historical, theological, and philosophical heritage of
Islam. Using the method of theoretical analysis of classical and
contemporary sources, it has been established that three key con-
cepts form the core of Islamic political thought: justice, morality,
and order.

The historical and political activity of the Prophet Muhammad
(peace be upon him), particularly during the Medinan period,
demonstrates the inseparable connection between religion and
politics in Islam. The earliest institutional forms of governance in
the Islamic tradition, such as the caliphate and the Sharia-based
system, emerged from this unique fusion of religious and political
authority. Following the Prophet, the political practice of the first
caliphs, along with subsequent historical developments, further
articulated the central questions of Islamic political theory. At the
heart of Islamic political thought remains the pursuit of establish-
ing a just social order grounded in moral principles.

This analysis represents an attempt to systematize the founda-
tional concepts of Islamic political thought, particularly within
the academic context of our region, where a developed body of
scholarly literature on this subject is still lacking. The aim of this
paper is to provide a basis for further research and to contribute to
a deeper understanding of Islamic political philosophy.

Keywords: Islamic political thought, justice, morality, order
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LANGUAGE OF THEORY AS A WINDOW ONTO ITS
WORLD

Vladyslav Shataliuk!

This paper argues that what a scientific theory says about the world
depends on what we take a theory to be, because a conception of theory
fixes constraints on theory-language. Methodologically, I propose a con-
cise analytic protocol for tracking theory-language as world-disclosing
across four dimensions: (1) lexicon (principles of individuation), (2)
metaphor-model networks (inference-guiding analogies), (3) inferential
grammar (formal and informal rules of derivation and explanation), and
(4) representational media (equations, diagrams, and other stabilization
practices). The protocol is applied in a historical mini-study of Mach,
Duhem, and Poincaré, showing how theory as an economical descrip-
tion (Mach), a holistic mathematical representation oriented to natural
classification (Duhem), and a convention-guided framework (Poincaré)
yield different disclosed “worlds” and different standards of admissi-
ble explanation and evidence. Connections to Cassirer, Carnap, Kuhn,
Hacking, Sellars, and Hesse support the generality of the mechanism.

Keywords: philosophy of science, theory, language, language of theory

1. Introduction

Philosophers of science often debate what theories say about reality by
focusing on ontology (what entities a theory posits), truth (whether theo-
retical claims correspond to the world), or method (how theories are tested
and revised). But these debates quietly presuppose something more basic:
a prior conception of what a theory is. A theory can be construed as an
economical description of experience, a representational system organ-
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izing laws, a framework of conventions, a paradigm, a style of reasoning,
or a symbolic form. Each construal does not merely add a commentary on
top of scientific practice. It changes how scientific language is expected to
function, which in turn changes what counts as the content of the theory
and therefore what kind of world the theory is taken to disclose.

This paper defends the following thesis: what we think theory is
determines what we think theory says about the world, because a concep-
tion of theory fixes constraints on theory-language, and theory-language
is the primary medium in which a theory makes its world articulate. The
claim is not that language magically creates reality, nor that the world
is simply a projection of vocabulary. The claim is: when we ask what a
theory says, we are already operating with norms about what counts as
theoretical content, legitimate explanation, admissible inference, and ap-
propriate representation. Those norms are carried by language in a broad
sense, including technical lexicon, formal syntax, semantic mapping be-
tween models and target systems, pragmatic aims and audiences, and the
figurative scaffolding of metaphors, diagrams, and narratives.

To operationalize this thesis, I propose a compact analytic protocol
for reading theories through their language. The protocol identifies four
interacting dimensions: lexicon (how a theory individuates and names its
objects), metaphor-model networks (how analogical structures guide ex-
pectation and projection), inferential grammar (the rules governing what
follows from what, both formal and informal), and representational media
(equations, diagrams, simulations, measurement practices, and visualiza-
tion techniques). The protocol is then applied as a historical mini-study
across three canonical figures who explicitly theorize the aim and nature
of physical theory: Mach, Duhem, and Poincaré. Each thinker supplies a
sharply different conception of theory, and each conception imposes a dif-
ferent profile of constraints on theory-language, which yields a different
sense of what the world must be like for theory to speak about it.

2. Theory-language as world-disclosing medium

If we want to make the idea that theory-language brings a world into view
precise, we need to avoid a familiar caricature. The claim is not that lan-
guage replaces reality. The claim is that language carries the constraints
that determine what counts as a candidate object, property, or relation for
a theory at all. In practice, this happens at multiple levels.
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At the lexical level, scientific terms do not merely label pre-cut
objects. They often introduce a principle of individuation. “Field”, “parti-
cle”, “gene”, “fitness landscape”, “wavefunction”, and “order parameter”
are not neutral tags. They organize phenomena under different unities and
make different questions look natural.

At the level of figurative scaffolding, metaphors and model-anal-
ogies are not optional. They provide structured expectations: they sug-
gest mechanisms and constrain what counts as an intelligible explanation.
Scientific metaphors often act like compressed models. When physicists
talk about “potential wells” or “quantum tunneling”, they import a family
resemblance to classical spatial and mechanical imagery. Even when later
formalized, the metaphor continues to guide interpretation.

At the level of inferential grammar, a theory is not a list of sen-
tences but a space of inferences. Formal syntax matters here: differential
equations, group structures, variational principles, and probabilistic rules
encode different inferential possibilities and different ideals of explana-
tion. But informal inferential norms matter as well: what counts as a good
approximation, an acceptable idealization, or a legitimate derivation is
partly conventional and partly trained into the community.

At the level of representational media, theories are stabilized by
specific formats: equations, diagrams, experimental set-ups, error bars,
simulations, and visualizations. Media do not merely display results; they
structure what is seen as signal and what is treated as noise, what counts
as evidence and what is dismissed as artifact. A simulation, for example,
can make a phenomenon “real enough” to reason with even when direct
observation is impossible, but only within a network of assumptions about
modeling and validation.

A conception of theory (as description, representation, convention,
framework, paradigm, style, or image) fixes how these four levels are
supposed to work. And once that is fixed, “what the theory says” about
the world is fixed accordingly. This is the sense in which thinking about
theory and thinking about the world are coupled.

3. An analytic protocol for reading theory-language
The protocol is designed to be compact enough to apply across different

theories, but fine-grained enough to capture how theory-language defines
a world.



124 Vladyslav Shataliuk

Lexicon. Identify the primary terms of individuation: what kinds of
entities and properties are introduced as basic, and what kinds are treated
as derivative or eliminable.

Metaphor-model networks. Track the guiding analogies and meta-
phors, including those embedded in standard diagrams and pedagogical
narratives. Ask what projections they support and what explanatory ex-
pectations they impose.

Inferential grammar. Reconstruct what counts as legitimate infer-
ence inside the theory: the formal derivations it privileges and the infor-
mal inferential norms it presupposes (idealization, approximation, con-
straints on explanation).

Representational media. Identify the representational forms that
stabilize the theory: equations, measurement schemes, diagrams, simula-
tions, and visualizations. Ask how these media shape evidential salience
and the theory’s “sense of reality”.

The protocol’s output is not a purely linguistic description. It is
a profile of a language-world package: a structured picture of what the
world must be like for the theory, so construed, to be meaningful, eviden-
tially constrained, and practically usable.

4. Historical mini-study: Mach, Duhem, Poincaré
4.1 Mach: theory as economic description of experience

In The Analysis of Sensations, Mach frames the physical and the psychical
as describable through a shared basis in experience, treating sensations as
the common elements of both domains and using that as a methodological
constraint on theory-language. Mach describes his perspective in terms
that explicitly re-center experience around sensations: ‘... sensations as the
common elements of all possible physical and psychical experiences...’
(Mach 1914: xii). The immediate consequence is not a “metaphysical doc-
trine” but a rule about admissible content: if theory is to stay responsi-
ble to experience, then many disputes that depend on extra assumptions
should be discarded as pseudo-problems. Mach states this consequence
directly: ‘A whole series of troublesome pseudo-problems at once disap-
pears’ (Mach 1914: xii). Mach insists that the same basic elements can
be organized differently depending on standpoint, which blocks a hard
ontological split between subject and object and pushes theory toward
relations and functional dependencies: ‘The same elements are connected
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at different points of attachment, namely the Ego’s’ (Mach 1914: 361). If
theory is an organization of shared elements, then the world a theory can
speak about is not a hidden substrate behind experience, but the structured
interdependence among elements as they are connected and tracked.

In The Science of Mechanics, Mach applies the same discipline
to classical mechanics by historical and conceptual critique. He explic-
itly rejects the idea that central principles need an appeal to metaphysical
absolutes, arguing (in the discussion of inertia) that the relevant law does
not require absolute space. And he describes the payoff of the Newto-
nian reorganization in explicitly cognitive and economical terms, not as
a metaphysical revelation: ‘Thus a unity, homogeneity, and economy of
thought were produced, and a new and wide domain of physical concep-
tion opened which before Newton’s time was unattainable’ (Mach 1919:
268). When Mach later defends a definition, he makes the governing norm
explicit in a sentence that ties method, meaning, and permissible content
together: “My definition is the outcome of an endeavor to establish the
interdependence of phenomena and to remove all metaphysical obscurity,
without accomplishing on this account less than other definitions have
done” (Mach 1919: 540). I will run through the protocol.

Lexicon. Mach’s preferred lexicon is structured to prevent theo-
retical overcommitment. In Sensations, the crucial point is that theoretical
talk should stay anchored in shared experiential elements and their link-
ages, not in postulated hidden furniture. The “Ego” marks a point of con-
nection, not a metaphysical inner substance.

Metaphor-model networks. Mach’s guiding model is economy,
unity, and cognitive reorganization rather than metaphysical disclo-
sure. He treats major theoretical shifts as achievements of “economy of
thought”, and he explicitly describes Newton’s reconfiguration in those
terms. Theoretical additions that do not improve unity and manageability
must be excluded.

Inferential grammar. The inferential rules are restrictive: explana-
tions that depend on absolutes that do no measurable work are downgrad-
ed as metaphysical obscurity. Mach’s mechanics enforces this by refusing
to treat absolute space as a required explanatory posit in the treatment of
inertia.

Representational media. Mach’s representational ideal is not a
God’s-eye axiomatization but a historically and conceptually clarifying
reconstruction that exposes which concepts actually do work and which
merely simulate depth. That is why the book’s method is inseparable from
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its thesis: the historical-critical treatment is itself a filter against meta-
physical surplus.

If “theory” means (for Mach) a disciplined, economical organiza-
tion of experience that aims at the interdependence of phenomena while
removing metaphysical obscurity, then what a theory can “say about the
world” is correspondingly constrained. It can articulate stable dependen-
cies and reorganize domains of physical conception, but it cannot legiti-
mately assert metaphysical structures that function only as surplus. That
is exactly the point at which a conception of theory determines the content
we take theory to have.

4.2. Duhem: theory as a holistic mathematical representation aiming at
natural classification

Duhem’s conception of theory is built to block a specific temp-
tation: treating theory as a metaphysical explanation of “what is really
going on”. In Chapter II of Physical Theory and Natural Classification,
he explicitly defines theory against explanation and in favor of representa-
tion: ‘A physical theory is not an explanation. It is a system of mathemati-
cal propositions, deduced from a small number of principles, which aim
to represent as simply, as completely, and as exactly as possible a set of
experimental laws’ (Duhem 1954: 19). If you take this definition seri-
ously, then the central philosophical question shifts. The issue is no longer
whether theory reproduces the given “as it is”, but how a mathematical
system can organize, condense, and order experimental laws into a usable
structure while refusing to pass itself off as metaphysical access to under-
lying reality. That shift immediately changes how language functions in-
side science. Duhem’s point is not merely that physicists use mathematics;
it is that theoretical discourse operates by replacing “sensed realities” with
symbols inside an organized representational system. When he contrasts
ordinary experience with theoretical physics, he states: ‘the physical sci-
ences are not going to use sensed realities, say of the sun just as we see it
shining in the sky, but will use symbols through which theories represent
these realities’ (Duhem 1954: 169). The theory’s language is a regulated
symbolic practice that produces a determinate object of inquiry (idealized,
measurable, calculable) out of messy experience.

At the same time, Duhem insists that theory’s classificatory pow-
er is not an optional convenience but one of its core functions, because
it is what makes knowledge usable. He does not treat classification as
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mere filing; he treats it as a method that makes scientific work reliable:
‘These classifications make knowledge convenient to use and safe to ap-
ply’ (Duhem 1954: 24). Duhem is careful: physics cannot prove that its
theoretical order mirrors an ontological order beyond experience, but he
also argues that scientists cannot actually purge themselves of the sense
that successful theory is tracking something real. In his own formulation:
‘the more we feel that theory tends to be a natural classification’ (Duhem
1954: 27). So, according to Duhem, theory is officially representational
and non-explanatory, yet its success pressures us toward treating its order
as more than arbitrary bookkeeping. Louis de Broglie’s foreword captures
this by stressing that Duhem’s “natural classification” is meant to be more
than conventional convenience. De Broglie writes: ‘In perfecting itself
physical theory progressively takes on the character of a “natural classi-
fication” of phenomena’, and he glosses “natural” by quoting: ‘The more
theory is perfected, the more we apprehend that the logical order in which
it arranges experimental laws is the reflection of an ontological order’
(Duhem 1954: x).

Maiocchi rejects the reading of Duhem’s book as ‘instrumentalis-
tic conventionalism’, stating: ‘I reject the widely held view that Duhem’s
1906 book La Theorie physique is a statement of instrumentalistic con-
ventionalism’ (Maiocchi 1990: 385). In the same discussion of conven-
tionalism and scientific language, Maiocchi formulates the convention-
alist motif that Duhem is resisting: ‘maintaining that what the scientist
creates is the language with which we ask nature questions, and it is then
nature’s task to give the answers’ (Maiocchi 1990: 391). And he describes
Duhem’s trajectory as one of increasingly refined fit between theory’s sci-
entific image and reality: Duhem’s tradition of theory-building aims at ‘an
ever better adjustment between the scientific image of reality and reality
itself, a reality that has certainly not been completely reached but that be-
comes always more approachable’ (Maiocchi 1990: 399). I will again go
through the protocol.

Lexicon. Duhem fixes theory as a system of mathematical proposi-
tions aiming to represent experimental laws, so the governing vocabulary
1s “system”, “proposition”, “principle”, “representation”, and “law”. The
definition itself already forces the lexicon away from explanation talk and
toward representational structure.

Metaphor-model networks. Duhem’s classificatory language or-
ganizes what theory is for. The strongest Duhemian metaphor here is clas-
sification ordered toward practical use, where classification is what makes
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practice reliable. De Broglie’s foreword then adds the ontological pres-
sure implied by success: “natural classification” whose logical order is
‘the reflection of an ontological order’ (Duhem 1954: x).

Inferential grammar. Duhem’s inferential norms are explicitly ho-
listic in relation to experiment. He frames the logical point in a way that
makes the unit of appraisal a theoretical system rather than an isolated
claim: ‘An Experiment in Physics Can Never Condemn an Isolated Hy-
pothesis but Only a Whole Theoretical Group’ (Duhem 1954: 183). Even
reporting results presupposes theoretical commitments: ‘the statement of
the result of an experiment implies, in general, an act of faith in a whole
group of theories’ (Duhem 1954: 183).

Representational media. Duhem’s definition explicitly binds theo-
ry to mathematized representation, and he describes how theory proceeds
by symbolizing experience. This is the clearest place where “what theory
1s” dictates “what theory says”: the theory speaks in symbols and ideali-
zations that are not the sensory object, and it is precisely that representa-
tional shift that makes systematic inference and classification possible.

If theory means, for Duhem, a non-explanatory but mathematical-
ly structured system whose job is to represent and classify experimental
laws, then what theory can “say about the world” is constrained accord-
ingly: it can claim representational order, lawful linkage, and classifica-
tory unity, and it can legitimately replace sensed realities with symbols
for the purposes of reasoning. But it cannot honestly present itself as a
metaphysical explanation, and its holism about testing ensures that what
counts as evidential pressure is pressure on a “whole theoretical group”,
not on isolated propositions. Natural classification then marks the residual
realism pressure inside this stance.

4.3. Poincaré: theory as a conventional framework for structuring relations

Poincaré’s conventionalism is not a loose relativism but a precise claim
about where necessity and constraint enter scientific theorizing. In Sci-
ence and Hypothesis, he argues that, in geometry, what look like truths
are often rule-like choices that make theorizing possible. He states the
decisive point in the section on non-Euclidean geometries: ‘the axioms
of geometry (I do not speak of those of arithmetic) are only definitions
in disguise’ (Poincaré 1905: 59). That single sentence already shifts how
theory-language must be read. If basic axioms function as disguised defi-
nitions, then theoretical structure is not simply extracted from the world;
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it partly sets the terms under which the world becomes describable at all.
This is why Poincar¢ treats the standard realism question about geom-
etry as a category mistake. He writes: ‘What, then, are we to think of the
question: Is Euclidean geometry true? It has no meaning’ (Poincaré 1905:
59). And he immediately replaces truth-talk with a criterion of choice:
‘One geometry cannot be more true than another; it can only be more
convenient’ (Poincaré 1905: 59). The crucial nuance is that convenience
is not an arbitrary preference. Poincaré gives constraints on convenience:
Euclidean geometry is ‘the most convenient’ because ‘it is the simplest
in itself” and because it ‘sufficiently agrees with the properties of natural
solids’ (Poincaré 1905: 59). So constraint is relocated: experience con-
strains which conventions are workable without uniquely determining
them, while adopted conventions then fix what questions are meaningful
and what inferences count as correct within the theory.

If theory is partly the adoption of a framework of definitions and
conventions, then theory-language is not a neutral report but a rule-gov-
erned instrument: it determines the space of admissible statements and the
form that “world content” can take. Poincaré says this in a more general,
almost structuralist key in the Author’s Preface: ‘the aim of science is not
things themselves, as the dogmatists in their simplicity imagine, but the
relations between things; outside those relations there is no reality know-
able’ (Poincaré 1905: xix). If theory’s aim is relations, and if its basic
structures are conventions/definitions, then what theory can say about the
world is primarily relational and framework-relative, not a direct inven-
tory of things in themselves. Maiocchi formulates the same point in a way
that matches this Poincaréan posture: conventions are ‘the language with
which we ask nature questions, and it is then nature’s task to give the an-
swers’ (Maiocchi 1990: 391). The language partly determines what nature
can even be asked to answer. The protocol yields the following profile.

99 ¢

Lexicon. Poincaré’s controlling terms are “definitions”, “conven-
tions”, “meaning”, and “convenient”. That lexicon forces a world picture
where what counts, for instance, as geometry’s “objects” and “truths” is
fixed by adopted definitions rather than read off reality without mediation.

Metaphor-model networks. Poincaré’s central metaphor is meas-
urement language itself: ‘We might as well ask if the metric system is true,
and if the old weights and measures are false; if Cartesian coordinates are
true and polar coordinates false’ (Poincaré 1905: 59). This analogy trains
the reader to treat geometrical frameworks the way we treat coordinate

systems and units: as choices that reorganize description while remaining
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answerable to practical and empirical adequacy.

Inferential grammar. Once conventions are adopted, inference be-
comes strict within the framework because the definitions set what counts
as a valid move. That is why Poincaré insists the truth question “has no
meaning” while insisting there are better and worse choices by conveni-
ence under constraint. The framework fixes which derivations are well-
posed and which problems are even formulable.

Representational media. Mathematics is the medium in which
these conventions become operative as stable relations. Poincaré’s prefa-
tory claim that science aims at the relations between things makes the
representational target explicitly structural rather than substantial. In this
setting, formalism is the adopted symbolic framework that makes the rel-
evant relations expressible.

If theory means, here, a convention-guided framework of definitions
that renders a domain describable and inferentially tractable, then what a
theory says about the world is necessarily tied to that framework. Geometry
cannot be “true” in the naive way because its axioms are ‘definitions in
disguise’, and the best we can ask is which framework is ‘more convenient’
under constraints of simplicity and fit with experience. (Poincaré 1905: 59)
And more generally, if science aims not at “things themselves” but at rela-
tions, then theoretical world content is what becomes articulable as invari-
ant or stable relational structure within the adopted language.

5. Results: what the protocol reveals and why it matters

The protocol does not merely “summarize differences” between Mach,
Duhem, and Poincaré. It shows how a conception of theory operates as a
selection rule over what can count as theoretical content at all, and there-
fore over what it even means to ask what a theory “says” about the world.

First, conceptions of theory operate as constraint systems that act
upstream of ontology. They don’t just bias interpretation after the fact;
they decide what kinds of statements, symbols, and inferences can legiti-
mately belong to theory. If theory is defined in Mach’s way, it is obligated
to stay tied to experience and purge metaphysical surplus; if theory is
defined in Duhem’s way, it is obligated to function as a mathematical sys-
tem representing laws without presenting itself as explanation; if theory
is defined in Poincaré’s wayj, it is obligated to treat key structural commit-
ments as definition-like conventions assessed by convenience under em-
pirical constraint. The protocol makes visible where these obligations are:
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in lexicon, in metaphor-model scaffolding, in inferential grammar, and in
representational media. This 1s why “different worlds” emerge without
any need to claim that reality itself changes. The change is in what is per-
mitted to count as world-saying within theory.

Second, the protocol yields a non-propositional notion of theory
content. The content of a theory is not exhausted by its explicit sentences
or equations; it includes the rule-structure that makes those sentences and
equations usable as claims about a world. Lexicon and definitions fix indi-
viduation. Metaphors and models shape what is taken to be an intelligible
mechanism or a plausible behavior. Inferential grammar fixes what fol-
lows from what, including what is treated as an admissible idealization.
Representational media shape evidential salience, telling us what counts
as a clean signal, what counts as noise, and what counts as a stable phe-
nomenon.

Third, the protocol explains why many debates about realism,
explanation, and ontology are structurally misaligned. Participants fre-
quently argue as if they shared the same target (“what the theory says
about the world”), while they actually operate with different background
conceptions of what theory is supposed to be doing. A Machian stance
will treat metaphysical additions as illegitimate content, not as bold hy-
potheses. A Duhemian stance will treat explanatory ambitions as category
mistakes, because theory is defined as representation rather than explana-
tion. A Poincaréan stance will treat many foundational commitments as
framework-relative definitions assessed by practical virtues rather than as
truth-apt descriptions. Under these conditions, disagreement is often not
about whether electrons or spacetime “really exist”, but about whether
such claims are even the right kind of output for a theory to deliver. The
protocol makes that mismatch explicit and therefore makes philosophical
disagreement more diagnosable.

Fourth, the protocol generalizes beyond this triad as an analytic
method. It can be used to read contemporary episodes where disputes
about “what the theory really says” are driven by changes in language
and representation rather than by new raw data alone. Shifts from ana-
lytic solutions to simulation-heavy practice, from particle pictures to field
pictures, or from fundamental theory talk to effective theory talk often
change what counts as a good explanation, what counts as an acceptable
idealization, and what counts as evidence. The protocol’s value is that it
gives a structured way to locate the hinge: is the disagreement lexical,
inferential, representational, or figurative?
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6. Conclusion

This paper’s claim is not that theories are “just language”, but that theory-
language carries the normative and representational constraints that deter-
mine what can count as theory content and, therefore, what can count as
a theory’s world claim. That is why the question “What does a theory say
about the world?”” cannot be answered without first settling “What is a the-
ory?” A compact protocol was introduced to operationalize this depend-
ence across four dimensions: lexicon, metaphor-model networks, inferen-
tial grammar, and representational media. Applied to Mach, Duhem, and
Poincaré¢, the protocol shows how different conceptions of theory generate
different kinds of world-saying. Mach’s conception draws theory toward
an experience-controlled economy; Duhem’s conception draws theory to-
ward a holistic mathematical representation of laws without explanatory
pretensions; Poincaré’s conception draws theory toward framework-rel-
ative articulation in which key structures function as definition-like con-
ventions assessed by convenience under constraint.

When you change what you think a theory is, you change what
you are prepared to accept as what the theory says about the world. In that
sense, “the world of a theory” is not extracted from its sentences alone;
it is disclosed by the whole language-world package through which the
theory becomes usable as science.
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UDK 523.24(091)

MODELI SUNCEVOG SISTEMA — ISTORIJSKI OSVRT

Vladimir Petrovié¢!

Covjek je jo§ od trenutka kada je postao svjestan svog postojanja,
pokusavao da osmisli modele koji opisuju njemu najblize planete,
odnosno Suncev sistem. Da bismo na pravi nacin shvatili ovu
problematiku, neophodno je definisati mehanicko kretanje. Mehanicko
kretanje je promjena tijela u odnosu na drugo (referentno) tijelo.
Ukoliko posmatramo kretanje Sunca u odnosu na nas koji predstavljamo
referentno tijelo, ¢ini se da mi mirujemo, dok Sunce kruzi oko nas.
Upravo ovakav nacin sagledavanja ucinio je da se formira geocentri¢ni
sistem svemira, u kojem se Zemlja nalazi u centru svemira, dok sve ostale
planete i zvijezde kruze oko nje. Toliko godina je opstao zahvaljujuci
ucenju crkve, koje je promovisalo ideju da ¢ovjek ima neki ,,poseban”
status, odnosno da je ¢ovjek ,,privilegovan”. Zapitajmo se kako bi ovo
kretanje izgledalo ukoliko bismo se nalazili na Suncu. Naravno, ¢inilo
bi se da Zemlja kruzi oko njega. Postavlja se pitanje Sta bismo vidjeli da
zivimo na nekoj planeti koja nije dio Sun¢evog sistema. U tom slucaju
vidjeli bismo Sunce koje se krece velikom brzinom kroz Mlije¢ni put i
planete koje se kre¢u oko Sunca po putanjama koje li¢e na rozete. Na
osnovu ovih razmatranja postavlja se pitanje: koji model kretanja je
zapravo tacan?

Kljucne rijeci: mehanic¢ko kretanje, relativnost kretanja, geocentri¢ni
model, heliocentri¢ni model, savremeni model Suncevog sistema

1. Uvod

Covijek je jo$ od trenutka kada je postao svjestan svog postojanja, poku-
Savao da osmisli modele koji opisuju njemu najbliZze planete, odnosno
Suncev sistem. Da bismo na pravi nacin shvatili ovu problematiku, neop-
hodno je definisati mehanicko kretanje. Mehanicko kretanje je promjena

! Srednja mjesovita skola Golubovci, mvladimir055@gmail.com
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tijela u odnosu na drugo (referentno) tijelo. Ukoliko posmatramo kretanje
Sunca u odnosu na nas koji predstavljamo referentno tijelo, ¢ini se da mi
mirujemo, dok Sunce kruzi oko nas. Upravo ovakav nacin sagledavanja
ucinio je da se formira geocentrini sistem svemira, u kojem se Zemlja
nalazi u centru svemira, dok sve ostale planete 1 zvijezde kruze oko nje.
Toliko godina je opstao zahvaljujuci ucenju crkve, koje je promovisalo
ideju da Covjek ima neki ,,poseban” status, odnosno da je Covjek ,,privile-
govan”. Medutim, ako se zapitamo kako bi izgledalo ovo kretanje ukoliko
bismo se nalazili na Suncu (zanemarivsi ekstremne uslove koji bi nas mo-
gli istopiti) jasno je da bismo imali utisak da Zemlja kruZzi oko njega, sa
Mjeseca bi izgledalo da sve kruzi oko Mjeseca, dok bi iz perspektive Nep-
tuna djelovalo da sve kruzi oko njega. Klasic¢na fizika nije dozvoljavala da
oba misljenja budu ta¢na. Geocentri¢ni sistem svemira je komplikovani
sistem u kojem je genijalni Ptolomej uspio objasniti sve ono ,,¢udno” §to
je primijeceno da se deSava u Suncevom sistemu. Da nije toliko kompli-
kovano ukazali su Kopernik, Galilej, Kepler 1 Njutn, preSavsi sa geocen-
triénog na heliocentri¢ni sistem svemira, dok je AjnStajn ukazao na to da
se ne moze ovako prosto sagledavati Suncev sistem.

Prou¢imo na kratko problem ,,relativnosti” kretanja. Za posmatra-
¢a na Zemlji ¢ovjek koji hoda 1 m/s u istom pravcu i1 smjeru kao voz ¢ija
je brzina 10 m/s relativno se kre¢e u odnosu na posmatraca na Zemlji br-
zinom 11 m/s. Nije u pitanju niSta novo, ve¢ klasi¢no sabiranje brzina. Za
ljude koji se nalaze u vozu €ovjek se kre¢e brzinom od 1 m/s. Medutim, s
obzirom na to da nista $§to ima masu ne moze da se krece brze od svjetlosti
znacilo bi da ukoliko bi se posmatra¢ u vozu kretao brzinom svjetlosti u
istom pravcu i smjeru u vozu koji se takode krece brzinom svjetlosti, po-
smatra¢ na Zemlji mogao bi zapaziti da se ove dvije brzine ne sabiraju kao
kod klasi¢ne fizike, ve¢ da se ¢ovjek u vozu 1 dalje kre¢e brzinom svje-
tlosti. Dakle drugacije ,,dozivljavamo” kretanje ukoliko se kre¢emo brzi-
nom mnogo manjom od brzine svjetlosti, a drugacije ukoliko se kre¢emo
brzinom svjetlosti. Ako bi se sve u svemiru kretalo brzinom svjetlosti da
11 bismo uopste znali da se krecemo? Ljudi u autu, koji se krecu brzinom
20 m/s misle da se uopste ne krecu ljudi u autu koji se krecu istim prav-
cem 1 smjerom 1 istom brzinom pored njih. Za covjeka koji sjedi na klupi,
medutim, oba automobila se kre¢u. Dakle, postavlja se pitanje Sta bismo
vidjeli da zivimo na nekoj planeti koja nije dio Suncevog sistema. Mi bi-
smo zapravo vidjeli Sunce koje se kre¢e velikom brzinom kroz Mlijecni
put i planete koje se kre¢u oko Sunca po putanjama koje lice na rozete.
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2. Geocentriéni sistem svemir

Geocentri¢ni sistem je model univerzuma gdje se Zemlja nalazi u centru.
U vecini geocentricnih modela Sunce, planete i sve zvijezde su u stal-
nom kretanju 1 krecu se oko Zemlje, koja je nepomi¢na. Ovaj model bio
je dominantan u vecini starih civilizacija, kao Sto je npr. anticka Grcka.
Aristotel je iznio osnove ovog modela, a Klaudije Ptolome;j je unaprijedio
sistem u rimskom periodu. I zaista, kada se posmatra sa Zemlje, ma gdje
god Zivjeli, ¢ini se da je ovaj sistem ispravan. U antickoj Grckoj, ali 1 sta-
rorimski 1 brojni srednjevjekovni astronomi i filozofi kombinovali su geo-
centricni sistem sa sfernom Zemljom. Geocentri¢ni sistem se veoma rano
pojavio u antickoj Grckoj filozofiji 1 astronomiji. Od starogrckih filozofa
ovdje ¢emo spomenuti Aristotela, iako su 1 neki drugi filozofi pokusavali
da naprave model onoga §to se smatralo svemirom (Suncevim sistemom).

U Aristotelovom geocentri¢nom sistemu, sferna Zemlja je u centru
univerzuma, a sva druga nebeska tijela se krecu unutar 7-55 providnih
nebeskih sfera, koje se sastoje od materije koju naziva etar. Etar do Aristo-
tela nije postojao u antickoj grckoj filozofiji, ve¢ je ovaj element on defi-
nisao i objasnio kao netruleznu supstancu koja gradi sfere. Interesantno je
reci da je pojam etra postojao pocetkom dvadesetog vijeka, kada se sma-
tralo da ukoliko je svjetlost talasne prirode, onda kao i svaki talas, mora
imati materijalnu sredinu u kojoj se prostire. Pojam etra odbacen je nakon
Majklson-Morlijevog eksperimenta koji je pokazao da je brzina svjetlosti
konstantna 1 da za prostiranje svjetlosti nije potrebna materijalna sredina.

Aristotelov geocentri¢ni model fiksnih sfera napusten je, jer se nije
moglo precizno definisati kretanje planeta u sistemu kao 1 tacno predvi-
djeti njihovo kretanje 1 pojave u buducnosti. Osnovna nacela Aristotelo-
vog geocentri¢nog sistema su se odrzala, ali bilo je neophodno razviti
novi geocentri¢ni sistem koji bi bio unaprijeden, prije svega, na polju pla-
netarnih kretanja.

2.1. Ptolomejev sistem svemira

Ptolomejev sistem svemira je astronomski model koji je u drugom vijeku
nove ere razvio Klaudije Ptolome;j i predstavljao je standardno objasnjenje
svemira viSe od 1400 godina, sve do Kopernika. Kretanje planeta objasnio
je na sljede¢i nacin: Svaka planeta se kre¢e po malom krugu (epicikl), a
ovaj mali krug se istovremeno krece po vecem krugu (defent) oko Zemlje
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koja je nepomicna. Sistem je bio sloZen 1 ovaj matematicki model je do-
nekle dobro objasnjavao retrogradno kretanje po nebu (narocito kretanje
Marsa unazad (sistem je bio uskladen sa Aristotelovom filozofijom i imao
je podrsku crkve, a Ptolomej je svoja zapaZanja objavio u njegovoj ma-
tematicko-astronomskoj raspravi ,,Almagest”. ,,Almagest” se sastojao iz
trinaest posebnih cjelina i u svakoj od tih cjelina Ptolomej je objasnjavao
razne astronomske pojave.

- - . _centar epicikla

\ ' ~\‘ \
>, N !
epicikl / N !

deferent -7~

retrogradno
kretanje

\
Tl Zemlja '
i S Al centar deferenta . 1
)

Slika 1. Epicikli i deferenti u Ptolomejevoj sistemu

Glavne tacke Ptolomejevog sistema istaknute su u prvoj knjizi A/-
magesta, 1 svaka od njih je posebno poglavlje te knjige:

—nebo je sfera i okrece se kao sfera;

— Zemlja je sfera;

— Zemlja je u centru kosmosa;

—Zemlja, u odnosu na rastojanje ka nepokretnim zvijezdama, nema
znacajnu veli¢inu 1 mora se tretirati kao matematicka tacka;

— Zemlja se ne krece.

Kretanjem po epiciklu, planete epiciklicnim kretanjem iscrtavaju
putanju sli¢nu laticama na cvijetu i jednim dijelom svake latice planete se
kre¢u unazad (retrogradno) u odnosu na Zemlju. Ovakvim sistemom, Pto-
lomej je mogao da predvidi kretanje planeta, njithov polozaj u buduénosti,
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kao 1 vrijeme retrogradnog kretanja. Medutim ta¢nija mjerenja zahtijevala
su sve vise epicikala, sistem je bio neodrZiv 1 previse komplikovan.

2.2. Heliocentri¢ni sistem svemira

Kopernikov sistem (heliocentri¢ni sistem) je astronomski model koji je u
XVI vijeku predloZio Nikola Kopernik, a u ovom sistemu Sunce zauzima
centralnu poziciju. Proucavajuci kretanja planeta, shvatio je da su tabele
polozaja planeta po Ptolomejevom sistemu netacne i1 ubrzo je zakljucio
da bi bilo mnogo lakse objasniti kretanja planeta ako bi se Sunce stavilo
u centar sistema. Smatra se da je jo§ 1510. godine imao relativno razvi-
jen heliocentri¢ni koncept, koji je uz svoja zapazanja o kretanju planeta 1
Meseca, opisao u kratkom nau¢nom radu ,,Kratki komentari”. U njemu je
definisao sedam osnovnih postulata heliocentricnog sistema:
e sva nebeska tijela se ne okrecu oko jedne tacke;
e centar Zemlje je centar Mjeseceve sfere (orbite) oko Zemlje;
e sve sfere rotiraju oko Sunca koje je u centru 1 koje je blizu centra
univerzuma;
e rastojanje od Zemlje do Sunca je beznacajan dio udaljenosti od
Zemlje do zvijezda, zato se paralaksa zvijezda ne primjecuje;
e zvijezde su nepokretne, njihovo prividno dnevno kretanje je
uzrokovano rotacijom Zemlje;
e Zemlja se krece u sferi oko Sunca, izazivajuci prividno godisnje
kretanje Sunca, Zemlja ima vise od jednog kretanja;
e Zemljino kretanje oko Sunca izaziva prividno retrogradno kreta-
nje planeta.

Galilejev doprinos heliocentri¢noj ideji bio je presudan, jer je dao
prve direktne posmatracke dokaze da Sunce ne obilazi Zemlju. Unapri-
jedivsi teleskopska posmatranja 1 otkricem faze Venere, uvjerio se da je
Ptolomejev sistem pogreSan. Otkrio je Cetiri Jupiterova mjeseca ¢ime je
dokazao da se sve ne okrece oko Zemlje. Zbog svog ucenja dozivio je
osudu od strane crkve 1633. godine. Galilej je ,,teSko osumnjicen za je-
res” 1 bio je primoran da se javno odrekne heliocentrizma. Osuden je na
dozivotni zatvor.

Heliocentri¢ni 1 geocentri¢ni sistem svemira nisu dali odgovor na
pitanje o promjeni godiSnjih doba na planeti Zemlji. Mora se uzeti u obzir
da je ugao pod kojim se Zemlja nalazi u odnosu na Sunce takav da nekada
vise sunceve energije dolazi do sjeverne polulopte, a nekada vise energije
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dolazi do juZne polulopte. Medutim, na klimu Zemlje djelimic¢no utice i to
Sto je Zemlja nekada bliza Suncu, a nekada dalje od Sunca. Ova ¢injenica
opisana je u prvom Keplerovom zakonu: Planete se kre¢u po elipticnim
putanjama sa jedinstvenom ziznom tackom u kojoj se nalazi Sunce.

Perihel
Afel

Slika 2. Kretanje planeta oko Sunca po elipsi

Isak Njutn je nauc¢nik koji je spojio heliocentrizam sa zakonom
gravitacije 1 zakonima kretanja. U knjizi Matematicki principi prirodne
filozofije, koju je Njutn objavio 1687. godine, a koja se smatra jednom od
najznacajnijih knjiga na polju prirodnih nauka u istoriji, Njutn je definisao
svoja tri osnovna zakona mehanike kretanja (zakon inercije, osnovni za-
kon dinamike, zakon akcije 1 reakcije) kao 1 univerzalni zakon gravitacije.

Gravitaciono privlacenje izmedu nebeskih tijela je uzajamno, ne
privlaci samo Zemlja Mjesec, ve¢ 1 Mjesec Zemlju. Masa Zemlje je veca
od mase Mjeseca 1 zbog toga se Mjesec 1 Zemlja okre¢u oko tacke centra
mase koja se nalazi na 4.700 kilometara od centra Zemlje, pri ¢emu Mje-
sec pravi veliki krug, a Zemlja, zbog svoje vece mase, sasvim mali krug,
koji je manji od njenog obima. Po istom principu se krecu i sve planete
oko Sunca. Sva tijela u Sun¢evom sistemu se krecu oko zajednickog gra-
vitacionog centra oko koga se krece 1 centar Sunca.

3. Model svemira koji se Siri i AjnStajnova najveéa ,,greSka”

Ljudi su jo$ od davnina znali da Suncev sistem nije jedino $to ¢ini nas sve-
mir, ali tek pronalaskom unaprijedenih teleskopa, astronomi su pokusali
da naprave model svemira 1 samim tim, na neki nacin, odgovore na pitanje
kako je nastao Suncev sistem. Prije svih, moramo istaknuti veliki uticaj na
istoriju astronomije Edvina Habla, koji je koristio veliki teleskop na plani-
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ni Mount Vilson i pokazao da je Mlije¢ni put samo jedna od velikog broja
galaksija u svemiru. Posmatrajuci udaljene galaksije primijetio je da se
one udaljavaju od nas. Koriste¢i Doplerov efekat u kojem galaksije koje
se udaljavaju ,,Salju” talase koji pripadaju crvenom spektru vidljivih boja,
definisao je Hablov zakon, u kojem je brzina udaljavanja proporcionalna
udaljenosti galaksije. Drugacije receno, galaksije se sve brze i brze udalja-
vaju od nas. Ipak, ovo treba uzeti sa rezervom, jer zapravo Sirenje svemira
brzinom ve¢om od brzine svjetlosti ne ponistava AjnStajnov princip da se
nista S§to ima masu ne moze kretati brze od svjetlosti.

Sa druge strane, Albert Ajnstajn je svojim radom ukazao da gra-
vitacija nije klasi¢na sila izmedu masa, ve¢ zakrivljenje prostor-vremena
uzrokovano masom 1 energijom. PokuSa¢emo to da objasnimo jednostav-
nim primjerom iz svakodnevnog Zivota. Zamislimo da imamo Sipku u or-
maru koja je prava. Kako na nju stavljamo sve vise 1 viSe robe (povecava-
mo masu na istom prostoru), Sipka se lagano savija ka dolje. Ukoliko bi
Sipka bila idealno elasti¢na, a mi nastavili stavljati sve viSe 1 viSe tereta na
nju, Sipka bi se udubila 1 vremenom dobila poluloptasti oblik. Na sli¢an
nacin materija ,,utice” na prostor. Prostor ne moze da se zakrivi, s obzi-
rom da to nije nesto §to ima masu, ovo je visSe matematicka interpretacija
uticaja velike mase na odredeni prostor. Uzmimo na primjer nebeska tije-
la. Velika koli¢ina materije na odredenom prostoru uti¢e na prostor tako
da se formiraju nebeska tijela sfernog (savijenog ili iskrivljenog) oblika.
Ukoliko je neko tijelo dovoljno udaljeno od nekog nebeskog tijela ono ¢e
padati ka njemu pravolinijski, medutim zbog ,,savijenog” prostora pratice
ovu savijenost, te ¢e njegova putanja odstupiti od pravolinijskog kretanja.
Dakle takvo tijelo je ,,osudeno” da pada na nebesko tijelo, ali da nikada
ne padne na njega. Astronauti koji u kosmickim letjelicama kruze oko
Zemlje ,,prate” savijenost Zemlje koja se rotira i na taj nacin ,,promasuju”
Zemlju 1 nalaze se u slobodnom padu.

AjnStajn je, sa svojom kosmoloskom konstantom, medu prvima
izlozio teoriju postojanja suprotnog djelovanja gravitacije na velikim
udaljenostima. Naime, dvadesetih godina prosloga stolje¢a astronomi su
vjerovali da je svemir statican 1 da se vremenom niti $iri, niti sazima.
AjnStajnove jednacine opSte teorije relativnosti pokazivale su da svemir
jednacCine dale staticki svemir, AjnStajn je ukljucio ¢lana, koji je danas
poznat kao kosmoloska konstanta, ali jednacine nisu pruzale informacije
o vrijednosti te konstante. Naucnik je odabrao vrijednost koja je njegov
model odrzavala u mirovanju, na neki nacin ponistavajuci gravitaciju. S
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obzirom na Hablovo istrazivanje i model svemira koji se Siri, izjavio je
da je uvodenje kosmoloske konstante njegova najveca zivotna greska.
Sve do 1998. godine preovladavalo je uvjerenje da kosmoloska konstanta
nema stvarne podloge, ali nakon S$to je otkriveno da se svemir sve brze
§iri, ponovo je nasla svoje mjesto u kosmologiji.

4. Savremeni model Suncevog sistema

Savremeni model Sun€evog sistema sadrZi sve ono Sto je iskazano kroz
radove Kopernika, Keplera, Galileja, Njutna 1 AjnStajna i podrazumijeva:
e Sunce se nalazi u centru ovog modela sa planetama koje kruze
oko njega po elipsama;
e planete 1 Sunce se krecu oko zajedni¢kog centra mase (bari-
centra) koji se nalazi veoma blizu Sunca;
e vecina objekata kruZze oko Sunca u pravcu koji je suprotan
kretanju kazaljke na satu;
e AjnStajnovu relativisticku teoriju mozemo zanemariti s obzi-
rom da su brzine kretanja Sunca 1 ostalih planeta mnogo ma-
nje nego brzina svjetlosti.

Ukoliko se na jednom myjestu sakupi dovoljno mase onda ¢e ta
masa uticati da se prostor iskrivi 1 u blizini ovih nebeskih tijela svjetlost
se nece kretati pravolinijski, ve¢ e pratiti iskrivljenost prostora i iz nase
perspektive kretace se krivolinijski. Medutim, ukoliko svjetlost naide na
prostor u kojem je masa kolabirala u beskonacno iskrivljenje prostora,
svjetlost ¢e biti ,,osudena” da nikada ne napusti ovo mjesto u prostoru.
Pojam ,,crnih rupa” nastao je mnogo ranije nego $to je zvani¢no potvrde-
no njihovo postojanje. lako se unutrasnjost crne rupe ne moze direktno
osmotriti moze se primijetiti njen uticaj na okolna nebeska tijela. Galak-
sija Mlije¢ni put je ogroman, rotirajuci disk koji sadrzi stotine milijardi
zvijezda, gasa, praSine 1 tamne materije, pre¢nika oko 100.000 svjetlosnih
godina. U vezi sa pitanjem §ta moze ,,drzati” toliki broj zvijezda na oku-
pu, ocigledno je da se negdje u centru ove galaksije nalazi supermasivna
crna rupa, $to je raznim opazanjima potvrdeno. Ova crna rupa nosi naziv
»dagitarijus A”.

Kada bismo osmotrili Sunéev sistem sa planete van Suncevog si-
stema, vidjeli bismo Sunce koje se krece u galaksiji Mlije¢ni put velikom
brzinom 1 planete koje kruze oko Sunca po putanjama koje li¢e na rozete.
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U svemiru ne postoji apsolutno mirovanje, niti fiksna tacka mirovanja, sve
je u pokretu.

5. Diskusija

U kojem god pravcu pogledali svemir se Siri. MoZda je bolje re¢i da se
distanca izmedu galaksija povecava brzinom koja je veca od brzine svje-
tlosti, Sto je u skladu sa specijalnom teorijom relativnosti. Postavlja se
pitanje buduénosti svemira. Postoji opcija u kojoj se svemir zauvijek Siri 1
opcija u kojoj gravitacija ipak ,,pobjeduje” 1 svemir pocinje da se skuplja
(sazima). Naucnici nemaju jedinstven stav o buduénosti svemira. Sa druge
strane Cini se da ¢e jednog dana Sunce istroSiti sve nuklearno gorivo i da
¢e se pretvoriti u super crvenog dZina i svojom gravitacijom ,,progutati”
njemu bliske planete. U tom slucaju Zivot na Zemlji ne bi bio mogu¢, tako
da smo osudeni da, ukoliko Zelimo preZivjeti kao civilizacija, nastanimo
neke druge planete.

Modeli Suncevog sistema nastaju zbog naseg osmatranja i izbora
referentnog tijela, o ¢emu je bilo rije¢i u prethodnim poglavljima. Najbolji
model je onaj koji nam omogucava svemirske misije na druge planete i
na Mjesec. Na primjer, nama je sasvim dovoljna Njutnova mehanika da
odemo na Mjesec 1 da se vratimo sa njega. AjnStajnovi efekti relativnosti
primjetni su samo pri brzinama bliskim brzinama svjetlosti, a gotovo se
mogu zanemariti prilikom drugih brzina. S obzirom na to da je brzina
informacija uslovljena brzinom svjetlosti, informaciju o postojanju Sunca
dobijamo 8 minuta nakon $to svjetlosna energija napusti Sunce. Pogled u
svemir je pogled u proslost. Udaljene galaksije koje opazamo mozda vise
nisu galaksije, broj crnih rupa u svemiru bi mogao biti ve¢i nego Sto pret-
postavljamo, a ova ogranicenja ukazuju na to da je i nase znanje o svemiru
takode ograniceno.

6. Zakljucak

Istorijski osvrt na Sunceve modele otkriva nam borbu koja se deSavala
izmedu onoga $to Zelimo (da je Zemlja centar svemira, da nase postojanje
ima smisao) 1 onoga $to jeste (Zemlja je samo jedna od planeta Suncevog
sistema). Izgleda logicno to Sto je Covjek, prije svega, napravio model
Suncevog sistema u kojem se sve okretalo oko Zemlje. Medutim, ovaj
model je vremenom postao komplikovan, a problemi su veoma lako rije-
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Seni ,,prelaskom” na heliocentri¢ni sistem svemira. Vremenom smo shva-
tili da Suncev sistem nije svemir, da ¢ak Mlije¢ni put nije svemir, vec
da postoje na milijarde galaksija u svemiru. U narednom periodu, neko
bi ¢ak mogao pomisliti da ovaj nas§ svemir nije jedini, ve¢ da postoje na
milijarde takvih svemira. Suncev sistem je dinamicni sistem koji se krece
Mlije¢nim putem. U ovom haosu kretanja ustanoviti jasne formule koje
nam otkrivaju zakonitosti kretanja, pobjeda je Covjeka, koji je prvi gledao
u nebo pitajuci se kako je sve nastalo 1 odakle je njegovo porijeklo.
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MODELS OF THE SOLAR SYSTEM - HISTORICAL
REVIEW
Summary

Ever since he realized himself, man has been trying to create a
model of the planets closest to him, the model of the solar sys-
tem. In order to understand this in the right way, we first of all
need to define mechanical movement. Mechanical movement is
the change of a body in relation to another (reference) body. If we
observe the movement of the Sun in relation to us, who represent
the reference body, it seems that we are at rest, while the Sun or-
bits around us. It was this way of seeing that led to the formation
of the geocentric system of the universe. The geocentric system
of the universe, in which the Earth is in the center of the universe,
while all the other planets and stars revolve around it, survived
for so many years thanks to the teaching of the church that man
has a “special” status, that is, that man is “privileged”. However,
we can ask ourselves what this movement would look like if we
were on the Sun. Well, on the Sun, it would seem to us that the
Earth revolves around the Sun. However, the question arises as
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to what we would see if we lived on a planet that is not part of
the solar system. They would see the Sun moving at high speed
through the Milky Way and the planets moving around the Sun in
rosette-like paths. So which one is right?

Keywords: mechanical movement, relativity of movement, geocen-
tric model, heliocentric model, modern model of the solar system
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ANALITICKA FILOSOFIJA I NAUCNA
PARADIGMA:
OBRACUN SA TRADICIONALNOM
METAFIZIKOM

Darko Blagojevi¢,' Miloje Sundié

Analiticka filosofija stremi da naucni arhetip promisljanja transponuje
u dimenziju filosofije. Naime, tradicionalna metafizika je, po mislje-
nju analiti¢ara, koristila polisemicne iskaze ¢ija se istinitost nije mogla
utvrditi. Njihova krajnja intencija jeste da odrede granicu koja razdvaja
iskaze koji imaju smisao od onih koji su semanticki besmisleni. Svi
filosofski problemi su kamuflirani jezicki problemi i na nivou jezika
mogu biti rijeSeni. Jezik je ishodiste 1 odrediste krajnjeg smisla unutar
analiticke filosofije.

Kljucne rijeci: tradicionalna metafizika, jezik, smisao, besmisao, ana-
liticka filosofija

Uznemiren logi¢kim fatalizmom, jedan od najvecih francuskih i evrop-
skih reditelja Zan Lik Godar reZirao je film Alphaville (Godar 1965) koji
nam prikazuje grad koji je oblikovan prema logi¢kim principima, odno-
sno, gradom upravlja logicko Ja* koje ima apsolutnu kontrolu mo¢i. Jedan
od protagonista filma pita se: ,,zasto ljude osuduju u Alfavilu”? Odgovor
glasi: ,,ponasali su se nelogi¢no”.*

! Univerzitet Crne Gore, Filozofski fakultet, Niksi¢, darkob@ucg.ac.me.

2 Univerzitet Crne Gore, Prirodno-matematic¢ki fakultet, Podgorica, milojes@ucg.ac.me.
3 Godar kriti¢ki preispituje panlogisti¢ki struktuiranu stvarnost. Naime, u pandemonijumu
zvanom Alfavil svi stanovnici su apsolutno poslusni i nekriticki slijede zadata pravila. Sa
sigurno$cu se moze konstatovati da Godar zeli da sondira jedno totalitarno drustvo koje
je utemeljeno u logic¢kim principima.

* Francuski reditelj nema Zelju da logi¢kim nacelima suprotstavi moralne aksiome, ve¢
ukazuje da sama logika, bez nekog oblika drustveno prihvaéene moralnosti, nije u stanju
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Ukoliko vrlo smjelo poveZzemo Godara sa analitickom filosofijom,
mozemo se zapitati® da 1i mislioci analiticke afilijacije dozvoljavaju ne-
logic¢ko promisljanje unutar same filosofije 1 ukoliko imamo takve oblike
filosofije, kakva je kazna za iste?

Filosofsku tradiciju ¢ine tri najpoznatija filosofska arhetipa®: onto-
loski, mentalisticki 1 lingvisticki arhetip (njeni najznacajniji akteri su filo-
sofi analiticke provenijencije). U filosofiji dvadesetog vijeka koju karakte-
riSe supremacija lingvisticke filosofske paradigme, jezik je prepoznat kao
taCka oko koje se sve vrti. Ranije shvatan samo kao sredstvo 1 posrednik
filosofskog misljenja, u filosofiji dvadesetog vijeka, jezik dobija epohal-
nu vaznost. Klju¢na promjena po kojoj je prepoznata analiticka filosofija
jeste da se razjaSnjavanje misli ne odvija u medijumu svijesti, ve¢ u medi-
jumu jezika. Dakle, jezik nije pomo¢ni instrument, ve¢ centralno mjesto u
kojem se sve odigrava. Stvarnost je jeziCki ustrojena, a jezik nam otkriva
cjelinu naSeg odnosa prema stvarnosti. Jezik u analitickoj postavci nije
subordiniran misljenju. Naprotiv. Filosofi analiticke provenijencije sma-

da oblikuje drustvo.
> Dio ovoga rada sadrzan je u doktorskoj disertaciji: Blagojevi¢, D. (2024), Vitgenstaj-
nova filosofija jezika i koncept stvarnosti, Univerzitet Crne Gore, Filozofski fakultet,
Niksi¢.
¢ Badiju lucidno uvida tri osnovne filosofske struje: ,,Prvo, imamo fenomenolosku i her-
meneuticku struju, struju koja potice iz nemackog romantizma i u kojoj su glavna savre-
mena imena, u §irokom smislu re¢i, Hajdeger (Heidegger) i Gadamer (Gadamer). Drugo,
imamo analiticku struju, ¢iji je izvor Becki krug, sa Vitgenstajnom (Wittgenstein) i Kar-
napom (Carnap) na Celu, struju koja danas vlada celokupnom engleskom i americkom
univerzitetskom filosofijom. Trece, imamo postmodernu struju, koja pozajmljuje od ove
druge dve i koja je, bez sumnje, bila najaktivnija u Francuskoj, ukoliko sa njom pove-
7emo Zaka Deridu (Jacques Derrida) ili Zan-Fransoa Liotara (Jean-Francois Lyotard) ”
(Badiju 2015: 18).

Badiju vidi jezik kao vezivno tkivo pomenutih triju filosofskih struja:
,,Za hermeneuticku struju, tumacenje — aktivnost tumacenja — ocigledno se uglavnom
odvija na osnovu ¢inova rijeci, ¢inova znacenja, a jezik je, u krajnjoj liniji, mjesto na ko-
jem se odigrava pitanje otvorenog (...) Za analiticku struju sirovinu ¢ine iskazi, a filozo-
fija je, na kraju krajeva, neka vrsta uopstene gramatike pod znakom sile pravila; ono $to
postoji jesu recenice, fragmenti ili vrste diskursa. Kona¢no, postmoderna dekonstrukcija
predstavlja jezicko i pisano djelanje usmjereno protiv stabilnosti metafizickih apstrakcija
(...) Shodno tome mozemo reci, ako tezimo jednostavnosti, da savremena filozofija u
svojim glavnim tendencijama podrzava dva aksioma, §to ¢ini njenu konstitutivnu logiku:

— prvi aksiom: metafizika istine postala je nemoguca;

— drugi aksiom: jezik je klju¢no mjesto miSljenja, jer se u njemu otvara pitanje

znacenja” (Badiju 2015: 22).
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traju da su svi tradicionalni filosofski problemi, zapravo maskirani jezicki
problemi. Slijedeci njihovu teorijsku optiku cjelokupna filosofska proble-
matika je oduvijek bila vezana za jezik 1 samo se u dimenziji jezika moze
1 rijesiti. Takozvani linguistic turn u analitickoj filosofiji pretpostavlja
upotrebu logike 1 logickih metoda i1 tehnika na tumacenje jezika. Naime,
linguistic turn je jedan metodoloski novum gdje se filosofski problemi i
rjeSenja postavljaju na Sto akribi¢niji nacin kako bi se bolje uocila njihova
logicka forma.

Analiticka filosofija se uzdigla na platformi empiristickog filosof-
skog legata i mozemo je percipirati kao jednu fazu sazrijevanja empiristic-
ke orjentisane filosofije. Osnovno stremljenje iste je konstruisanje metode
logicke analize u filosofiji 1 nedvojbeno antimetafizicki stav po pitanju
rjeSavanja filosofskih problema. Glavna intencija analitickog pokreta se
sastoji u zelji da se filosofija konvertuje u nau¢nu filosofiju. Stoga, takva
filosofija bi se temeljila na empiristickoj teoriji saznanja, a ona bi ishodila
1z matematicke logike. Takav jedan poriv Badju suptilno detektuje:

Analiticka filosofija je na jednostran nacin dala prednost jezicima
nauc¢nog tipa, Sto ¢e re¢i onima koji su bili najneposrednije prila-
godljivi logickim pravilima. I od tih je jezika nacinila paradigme
razgrani¢enja znacenja, zato $to je, kao §to znamo, u naucnim je-
zicima pravilo eksplicitno, dok je u vecini drugih jezika implicitno
(Badiju 2015: 24).

Tradicionalni filosofi su pledirali da odgovore na klju¢no ontolosko
pitanje — Sta je temelj same stvarnosti, dok analiticari diviniziraju pitanje
kako o svijetu mozemo smisleno govoriti. Koristiti smislen diskurs impli-
cira da se postuje logika jezika. Namece se pitanje Sta to zapravo znaci?

Naime, nakon grandioznih metafizi¢kih sistema unutar istorije fi-
losofije, analiti¢ki pokret je nesumnjivo imao namjeru da difamira, de-
zavuiSe 1 na neki nacin izvrsi potiskivanje vecine metafizickih ucenja.
Metafizika’ (u onom tradicionalnom smislu) je anahrona tvorevina koju
treba zamijeniti filosofijom koja svoje ishodiste 1 odrediste ima u jeziku.
Sve mimo toga je prazna spekulacija. Sagledavajuci istoriju filosofije kao

7, Metafizika. Ali, ¢itav je zivot metafizika u tami, s nejasnim Zamorom bogova i nasim
neznanjem kao jedinim putokazom”. Vidjeti u: Pesoa, F. (2017: 231), Knjiga nespokoja,
Dereta, Beograd. Kao §to Pesoa pise o metafizici tame, mozemo alegorizujuci re¢i da
analiticari kroz filosofiju jezika zele da prizovu filosofiju svjetlosti.
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istoriju pojmova ili istoriju stvaranja pojmova, kuriozitet je da analiticari
glavni nerv filosofije ne pronalaze u pojmovima, ve¢ u iskazima (ukazali
smo na Badjuovu analizu). U percepciji analiticke filosofije, besmislenost
koju generiSe tradicionalna metafizika ogleda se u njenim iskazima koji
su pretezno areferencijalni. Metafizika je areferencijalan govor, §to podra-
zumijeva da su njeni iskazi neverifikabilni, odnosno, nemaju kognitivno
znaCenje.® MetafiziCari stvaraju nejasne i neprecizne pojmovne konstruk-
cije 1 izbjegavaju da na logicki argumentovan nacin opravdaju suStinu
iznesenih tvrdnji.

Izvrsiti redukeiju metafizike 1 pronaci istinu na drugom mjestu nije
nimalo jednostavan zadatak, tako da taj pokuSaj sadrzi razli¢ite metodo-
loSke oblike, ali je od najveceg znacaja logicka analiza koja se prozima sa
empiristiCkim polaznim hipotezama:

U traganju za pravim predmetom svoga posla, analiticki filosofi su
dosli do zakljucka da ono Sto filosofija treba da ucini jeste u prvom
redu da, analiziraju¢i nase iskaze i njihova znacenja, odredi okvire 1
uslove pod kojima se o svijetu moze smisleno govoriti, 1 tako obez-
bijedi da se metafizici kao besmislenom govoru zauvijek onemo-
guci pristup u filosofsku teoriju. Analiticki metod ili metod logicke
analize, koji je jedan od temelja analitiCke filosofije 1 njen nezamje-
njivi instrument; pojavljuje se u razli¢itim vidovima 1 grancima ove
filosofije. Zato se moze govoriti o Cetiri glavna tipa ove filosofije,
koji se razlikuju kao fenomenalisticka, fizikalisticka, pragmatisticka
i svakodnevnojezicka analiza (Berberovi¢ 2002: 8-9).

Kako ne bismo kontaminirali diskurs ,,praznim spekulacijama”,
nuzno je koristiti analiticku metodu koja ¢e nas Cuvati od besmislenih

8 Unutar analiticke filosofije logi¢ki pozitivizam je prepoznat kao jedan od klju¢nih pra-
vaca zbog naglasene dogme da bilo koji stav koji nadilazi iskustvene granice ne moze
imati saznajni znacaj. Osnovna su tri postulata logickog pozitivizma: naglaseno distin-
gviranje izmedu analitickih 1 sintetickih iskaza, apostrofiranje principa verifikacije i ak-
centovanje uloge posmatranja u analizi kognitivnog znacenja iskaza. Pozitivisti smatraju
da analitickim iskazima nedostaje egzistencijalni znacaj, to kao za konsekvencu ima
da se racionalisti¢ka tradicija moze volSebno zanemariti. Stoga, istinama uma nedosta-
je ¢injeni¢ki sadrzaj, kako percipiraju pozitivisti. Jedino sintetic¢ki iskazi mogu da nas
informiSu o samoj stvarnosti, dok racionlisticki aksiom da um i stvarnost koincidiraju,
tako da fokusirajuci se samo na um mozemo da odgonetnemo istinu o stvarnosti ignorisu
kao paradoksalan. Up. Strol, E. (2005: 89-98), Analiticka filosofija u dvadesetom veku,
Dereta, Beograd.
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avantura svijesti. Beskorisne avanture svijesti znace dislociranje izvan
iskustva, §to je samo po sebi nonsens. Oni koji flanerski odlutaju izvan
iskustva, a zele da to iskustvo konvertuju u pojmove, nuzno koriste logicki
,deformisan” jezik koji ih udaljava od autenticnog bavljenja filosofijom.

Teorijska optika uzdizanja nad svjetsko-istorijskom sudbinom co-
vjecCanstva u formi jednog sekularizovanog mesijanizma ima dugu tra-
diciju na evropskom zapadu. Apoteoza kategorije znanja ima svoje re-
perkusije na izgradnju li¢nosti zapadnoevropskog ¢ovjeka 1 onog sistema
vrijednosti koji on stavara, pa samim tim 1 na filosofiju koja se generise
u takvom okruzenju. Zed za jednom sveobuhvatnom konceptualizacijom,
odnosno, pojmovno - teorijskim uoblicavanjem pokrece jednu takvu filo-
sofiju. Apsolutizuju se logicki aspekti misljenja 1 usmjeravaju se na tota-
litet bivstvovanja. Vrsi se jedna suptilna destrukcija transcendencije koja
ima korijen u Dekartovom transcendentalnom obrtu. Takav koncept ne
ostavlja prostor za ,,eshatoloSka i§¢ekivanja” (Zenjkovski 2002: 590).

Ukoliko nemamo eshatoloska iS¢ekivanja, kakva iSCekivanja ima-
mo u analiti¢koj filosofiji 1 kakva su oc¢ekivanja od iste?

Jedna od specificnosti filosofije predstavlja eklatantni sukobom
izmedu dve filosofske tradicije — analiticke 1 kontinentalne. Analiticki
filosofi naj¢esce oznacavaju kontinentalnu filosofiju, pogotovo teorijsku
postavku njenog, mozda i1 najznacajnijeg predstavnika, Martina Hajdege-
ra, ,,kao mutnu retoriku koja izbegava da na argumentovan nacin opravda
sadrzaj svojih tvrdnji” (Fellesdal 1997: 7). Gledaju¢i iz drugog rakursa,
odnosno i1z vizure kontinentalne filosofije, ,,analiti¢cki mislioci se umaraju
u sterilnim sholastickim diskusijama o tehnickim problemima koje nijesu
uopste relevantne za Covjekov zivot” (Wilshire 2002: 35-36).

Ne Zele¢i da arbitriramo u tom filosofskom sporu, ono §to moZemo
konstatovati jeste da filosofi analitiCkog usmjerenja zastupaju tezu da je
jezik metafizike pretenciozan i1 kao takav ne moZze nositi u sebi vrijed-
nost ekstenzionalnosti.” Karnap je tvrdio da tradicionalni filosofi konsti-
tuiSu svoje iskaze tako da nijesu podlozni provjeri, jer ukoliko ih ucine
dostupnim provjeri, istinitost ili neistinitost njihovih iskaza zavisi¢e od
empirije, a oni tendiraju da eskiviraju takvo utvrdivanje istine, jer je nji-

? Jezi¢ku jasnost i empirio — racionalisti¢ki nadin promisljanja, analitiCari pronalaze u
prirodnim naukama i zele da takav koncept prenesu na tlo filosofije.

Karnap je bio fasciniran biologijom kao prirodnom naukom koja koristi precizne mo-
dele nau¢nog zakljucivanja i inklinira da dosegne pojmovnu jasnost u okviru nau¢nog
procesa.
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hova intencija da prekinu vezu izmedu njihovih tvrdnji i samog iskustva. '
Uklanjanje bilo kakve konekcije izmedu tvrdnji 1 iskustva za analiti¢are
personifikuje radanje besmisla.

Analiticka filosofija se pojavljuje kao borba protiv svake forme
spekulativnosti 1 dogmatizma. Fascinacija metodologijom prirodnih nau-
ka kod vecine filosofa analitickog usmjerenja generise potrebu da nau¢nu
paradigmu prenesu u polje filosofije. Stavise, oni smatraju da nauka ima
odgovor na sve: ,,naucna filosofija pokusava da se oslobodi od istoriz-
ma 1 da logickom analizom dospe do preciznih, razradenih i1 pouzdanih
zakljucaka kao sto su rezultati danasnje nauke” (Rajhenbah 1964: 316).
Jedan od korifeja analiticke filosofije Moric Slik zastupao je tezu da ,,na-
uka moze rec¢i sve Sto se moze re¢i” (Schlick 1985: 14). Dakle, ukoliko
je svemocnost nauke takva da moZe apsolutno sve izre¢i, Sta je uloga fi-
losofije, namece se pitanje. Analitiari na ovo pitanje nemaju unificiran
odgovor, naprotiv postoji odredena diskrepancija Sta bi filosofija trebalo
da predstavlja i do kojih konkluzija moze da dode. Recimo, Karnap je
filosofiju zamislio kao ,,logiku nauke” (Karnap 1999: 32), Rasel je istinu
nasao u metodi logicke analize!' ¢ija je svrha da sondira znanje u totali-
tetu, Frege se zalagao za etabliranje vjestackih jezika'? jer prirodni jezici
usled polisemi¢nosti nemaju invarijantno semanticko jezgro, dok je Ostin
[Austin] projektovao filosofiju kao ,,lingvisti¢ku fenomenologiju” (Austin
1962: 34).

Sa sigurnoS¢u moZemo konstatovati da su filosofi analiticke pro-
venijencije bili oduSevljeni usponom prirodnih nauka, pa su shodno tome
projektovali filosofiju kao proSirenje nauke koja treba da se bazira na de-

10Up. Karnap, R. (1999), Filosofija i logicka sintaksa, Jasen, Niksié.

1'Up. Rasel, B. (2008: 47-67), Istrazivanje znacenja i istine, Otkrovenje, Beograd.

Ne treba smetnuti sa uma da je Raselov logicki atomizam imao jednu od kljuc¢nih uloga
u razvoju analiticke filosofije. Logicki atomizam kao filosofsku teoriju Rasel je sagradio
kroz atomisticku strukturu simbolicke logike. Naime, Rasel je smatrao da stvarnost mora
biti oblikovana na nacin kako je ekscerpirana struktura simbolicke logike, ¢ija je grama-
tika idealna tvorevina, dok je gramatika prirodnih jezika samo njena blijeda kopija. Kao
$to logika ima u svom instrumentariju pojedinacne promjenljive, tako i stvarnost mora
posjedovati razli¢ite pojedinacnosti, ¢ija ¢e imena supstituisati ove promjenljive u stavo-
vima. Ono §to je invarijantno u Raselovoj zamisli logickog atomizma jeste da su jezgro
svijeta €injenice i one su te koje jedan stav Cine istinitim ili neistinitim. Izomorfnost
izmedu svijeta logike i stavova sa jedne strane i svijeta ¢injenica sa druge strane vodi
nas odnosu korespondencije koji je meritum za odredivanje istinitosti. Stoga, iz logickog
atomizma Rasel izvodi svoju teoriju istine kao korespondencije i ona je nukleus njegove
epistemologije, a mozemo sa sigurnoscu reci i filosofije.

12Up. Frege, G. (1950), The Foundations of Arithmetic, Basil Blackwell, New York.
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konstrukciji osnova znanja, u Sta spadaju i najfundamentalniji pojmovi
nauke.

Iz svega navedenog mozemo zakljuciti da analiticki pokret pledi-
ra da filosofiji injektira novu formu, gdje misljenju ne treba pruZiti bilo
kakvu mogucénost da se vine ka Platonovim dimenzijama ideja, jer bi i
jezicke konstrukcije koje bi pokusale da izraze takvo iskustvo bile besmi-
slene, odnosno, neverifikabilne. Tradicionalna filosofija je, po misljenju
analitiCara, pokusala da u jezik smjesti ono $to se smjestiti ne moze, §to
predstavlja jednu ispraznu spekulaciju. Dakle, na logi¢ko — empiristickom
tlu treba modelovati pojmove 1 iskaze koji se nefe obrusiti na granice
iskustva. Takva filosofija ¢e na jedan autentican nacin odslikavati etabli-
rane egzistencijalne forme. Ipak, postavlja se pitanje da li je neuralgi¢na
tacka filosofije uvijek bila da pojmovima artikuliSe ono nepojmljivo? Da li
logi¢ko — empiristi¢ki okvir oznacava jednu formu segregacije 1 imanen-
tizacije filosofije? Takode, otvoreno je pitanje, da li je relevantan zahtjev
koji dolazi od Beckog kruga da se sve mozZe logicki re(de)konstruisati i
integrisati u nas$ logic¢ko — jezicki aparat i kroz isti tumaciti.

Filosof koji je najorginalniji 1 najviSeslojniji mislilac analitickog
pokreta, ali koji na¢inom promisljanja 1 pisanja ne pripada samo toj filo-
sofskoj afilijaciji, a koji je Cutanjem 1 jeziCkim igrama atakovao na ,,mede”
iskustva bio je Ludvig Vitgenstajn.'?
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ANALYTICAL PHILOSOPHY AND THE SCIENTIFIC
PARADIGM: A RECKONING WITH TRADITIONAL
METAPHYSICS
Summary

Analytical philosophy seeks to transpose the scientific archety-
pe of reflection into the domain of philosophy. Traditional me-
taphysics, according to analytic philosophers, relied on polyse-
mous statements whose truth could not be adequately determined.
Its central aim is to establish the boundary between statements
that are meaningful and those that are semantically meaningless.
Within this framework, philosophical problems are understood as
camouflaged linguistic problems that can be resolved at the level
of language. Language thus represents both the origin and the
destination of meaning in analytical philosophy.

Keywords: traditional metaphysics, language, sense, nonsense,
analytical philosophy
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AYAJIHA YJIOTA HCTPAKUBAYA Y
EMIIMPNJCKOJ HAYIIM - EKCIIEPUMEHTATOP
N META-AHAJIUTUYAP

Mapa IllhenanoBuh,' Biagumup /Ipexanouh’

[use pana jecre pa3MOTPUTH ABOCTPYKY YJOTY HOBjeKa y Ipo-
[IECY HAyYHOT Ca3Hama M TO: Ka0 JIETEKTOpa (PU3UIKOT eKCIepH-
MEHTa ¥ Kao Gmio3oda Koju Te pe3yarare TyMayu U IpOBjepaBa.
Kpo3 ucropujcky peTpoCneKkTHBy, METOMOIOIIKY aHAINU3Y U (pu-
71030()CcKO MPEUCITUTUBALE, pajl MOKa3yje Kako uyaHa JIeTeKIIn]a,
WHCTPYMEHTAIHA €KCTeH3H]a U TCOPHJCKU OKBUPH 3aj€IHO IPO-
n3BOZIe Hay4yHO 3Hame. [locebHa maxkwa moceeheHa je yruiajy
Bj€LITAYKe MHTEIUTECHIM]€ Ha EMUCTEMOJIOTH]Y U €TUYKE H3a30BE
MoOJIepHEe TIpakce. 3akJbydak MOoKasyje Ja, MaKo TEXHOJIOTHja U
QITOPUTMH JIPACTUIHO TPOIIUPYjYy KaMaluTeTe 3a ACTEKIUjy |
o0Opajy mogaraka, yjora 4oBjeka Kao TymMada, KpUTUUKOT aHaJd-
TAYapa M €THYKOT areHTa OCTaje He3aMjeHmh1Ba.

Kwyune pujeuu: nerekumja, eKCiepuMeHT, guio3oduja Hayke,
Bj€lITa4YKa HHTEIUICHIIN]a, eTUCTEMOJIOTHja, €THKA

1. YBox

Yogjexk je o/ moyeTaka IMBUIN3ALM]E TEXKHO Ja CXBATH U CUCTEMaTH3Yje
npupoHe nojase. CrnocoOHOCT ocMaTpama U pasyMHjeBama 1ocTaa je
OCHOBA Ha K0j0j je u3pacia MOJepHa Hayka. Y caMOM LIEHTPY TOTI Ipo-
1ieca CTOju JBOCTpYKa ynora 4yojeka. Ca jenHe cTpaHe, OH je JeTEeKTop,
BJEIIT y MPUKYIJbakby MOAATaKa (4ylIrMa U MHCTPYMEHTUMA), a ca Jpyre
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je dunozod, oHaj KOju MoaTKe TyMayH, KpUTHKY]€ U ITOBE3Yyj€ Y CMUCIIEH
cucteMm (Popper 2002). OBa 1BOJHOCT HUj€ AHTUKBUTET, HAIIPOTHUB, OHA j€
TUHAMUAYHA U MH]eHha 00K KaKo Ce pa3BHja]y HHCTPYMEHTH U TEOPH]E.
VY yBOAHOM JHjeny paja MoCTaBjba Ce MUTAE: IITa 3HAYH Ja j€ YOBjeK
,»JIETEKTOP” Y €pH y KOjO] MallIuHE JIETEKTY]Y, GUiATprpajy 1 Kacupukyjy
MoJaTKe y KoJIMYMHaMma Koje IpeBa3uiiase jbycke MoryhHoCTH onaxama?
3a oAroBop je moTpedaH UCTOPHUCKHA YBU, METOMOJIOIIKA peduieKcHja 1
¢uno3o(cko NpencnuTHUBambe OHOCA U3Mel)y onakamka, MHCTPYMEHTa U
3HauCHA.

CaBpeMeHa eMIMpHjCKa HayKa CBE jaCHHU]e IMOKa3yje Ja HCTpa-
KHMBa4 HE 3ay3MMa jeTHOANMEH3NOHAIHY MO3UIIH]y Y MPOLECY CTHIAMkbA
3Hawa. OH HUje caMO EKCIIEPUMEHTATOP KOJU MPOjeKTYje, CIIPOBOAU U UH-
TepIpeTupa eKCIepruMEeHTe, Beh UCTOBpEeMEHO HACTyIla U Kao MeTa-aHa-
JUTHYAP KOjU MPEUCIIUTY]€ METOO0IOUIKE MPETIOCTaBKe, EMUCTEMOJIONI-
K€ OKBUPE U TEOPH]CKE MMILTHUKAIH]e JOOHjeHux pesyarara. OBa myanHa
yJiora UCTpa)kuBavya OTBapa BaXkKHa UTama y o0nactu Gpuiiozoduje Hayke,
Jjep yKasyje Ha HEepacCKHIMBY MOBE3aHOCT M3Mel)y eMmupujcKe Tpakce u
pedIIeKCUBHOT, KpUTHYKOT MUIIJBEH-a O CaMoj Hay4yHo] JjenarHocT. Ha-
YYHO 3Hame Ce, CTOTa, He MOXE Pa3yMjeTH UCKJbYYHNBO Ka0 aKyMyJaluja
nojaraka, Beh kao I1MHaMUYaH MpoLEC Y KOJeM CE€ EMITUPH]CKO UCTPaXKu-
Bamk€ M METATEOpHjCcKa aHaIu3a Mel)ycoOHO yCIoBIbaBajy.

Hacnos /[yanua ynoea ucmpasicuseaua y emnupujckoj Hayyu — exc-
nepuMeHmamop u Mema-aHaiumuyap ycMjepana maxmy yIpaBo Ha OBY
OBOCTPYKY (yHKIMjy HayuHuka. C jeHe cTpaHe, UCTpaKuBau Jjeryje
YHYTap KOHKPETHUX E€KCIIEpUMEHTAIHUX MPOTOKOJa, ociamajyhu ce Ha
M]€pJBUBOCT, PENPOAYKTUBHOCT U KOHTposty Bapujabnu. C ipyre cTpaHe,
MO3BaH je J1a KPUTUYKH pa3Marpa BaJIHIHOCT KOpHITheHUX MeTona, WH-
TEpIpeTaTUBHE OKBUPE, KA0 U IIUPE STHCTEMOJIOIIKE U €THYKE MOCIbe-
auie HaydyHux oTkpuha. PeduiekcuBHa nMMEH3Hja YMHHM HMCTpa)kuBada
aKTHBHUM YYECHUKOM Yy OOJIMKOBaWYy CAMHUX CTaHIap/a HAydHOCTH, a He
caMo HHXOBUM ITACHBHUM IPHM]jCHUBAYEM.

[{use oBOr paga je na aHaJM3upa W KOHIENTYaJHO pa3jaCHU Ofl-
HOC u3Melyy oBe JBHje ynore, Moka3yjyhu ga oHe HUCY CyIpOTCTaBJbEHE,
Beh kommemenTapue. [Tonazehu ox ocHoBHUX yBHIA GUI030(dHje HAyKE,
pan he mcrMTatd Kako €KCIepUMEHTalIHA Tpakca HYXKHO MOoApa3syMjeBa
MeTa-aHAINTUYKY CBHJECT O CONICTBEHHM OTPaHWYCHHMa, MPETIIOCTaB-
kama u nomeruMa. [loceOHa maxkma Omhe mocBeheHa MUTamky Kako OBa
IYaJTHOCT yTUYe Ha 00jeKTHBHOCT, TIOY3[JaHOCT U €THYKY OJITOBOPHOCT
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Hay4YHOT UCTPA’KMBaba, KA0 U Ha yJIOTY UCTpa)KMBaya y CaBpEMEHOM KOH-
TEKCTY pa3Boja HOBUX TEXHOJIOTH]a, YKIJbYyUyjyhu W BjelITauky MHTEIU-
TeHIIN]Y.

2. UcTropujcka yiora 4yoBjeka y eKCliepMMEHTAJIHOj HAYI[H

HcTopujcko KpeTame 0] HEMOCPEIHOT YYIIHOT OTaKamba Ka HHCTPYMEH-
TaJTHOj ¥ TEOPHJCKO]j TIPAKCH MOKa3yje KaKo C€ YOBjeK IMOCTEIIEHO MPETRa-
pao y CIOKEeHHU)U SMTUCTEMOJIONIKY YUHIIIAI. AHTUIKH MUCITUOIIH, TTOTTYT
ApucToTena, Oclamall Cy Ce Ha CHCTEMAaTCKO MOCMAaTpame U JIOTHUKY
Kiacudukannjy kao ocHoBHe metoze (Aristotle 1984), nok je Apxumern
MpUMjeHUBA0 MaTEMaTHUKY alcTpakiujy Ha ¢pusnyke rnojase. Penecanca
je, mocebHo 3axBasbyjyhu nHOBaIMjaMa Kao mTo je ['anmuiejeB Temeckor,
MoKa3alia Jia HHCTPYMEHTAJIHO TPOIIHPEHE YYITHUX COCOOHOCTH OTBa-
pa HOBa MO0Jba ONa)Kara U TOBOAM /10 PEBU3HU)€ MJELUIOBUTUX TEOPH)CKUX
okBupa (Galilei 1610/1960). byTHOBa cuHTE3a EKCIIEPUMEHTA U MaTeMa-
THUYKOT MOJIEJIa 3BaHUYHO j€ yBeJla YOBjeKa Ka0 TEOPETUIKOT Tymaya eKc-
nepuMmeHTanHux nogaraka (Newton 1999). ¥V XIX u XX Bujexy, orkpuha
y €JIeKTPOMarHeTu3My, aToOMCKOj (PM3UIM U KaCHUj€ Y KBAaHTHO] TEOPHjU
MoKasalsia Cy Aa JbyACKa 4dylia HUCY JIOBOJbHA 32 PETHCTPOBAE MHOTHX
(heHomeHa; moTpeOHM Cy OMIIM CEH30PH, IETEKTOPH U CIOKEHH EKCIIepPH-
MEHTaJHH anapaTty (HOp. CIEKTPOCKONH]ja, AETEKTOPU YECTHLIA, ParoTe-
neckonn). mak, cBaku TEXHUYKU HANPEIaK HCTOBPEMEHO je HaIllaliaBao
notpely 3a JbYJICKOM MHTEPIIPETAINjOM: Ol aTOMCKHX CIIEKTapa JI0 rpa-
BUTAIIMOHUX Tajaca, pe3ylTaru NO0OWjeHH MHCTPYMEHTHUMA TOCTAIN Cy
cjeMe 3a puinozodcke u Teopujcke Tpanchopmarmje.

Hcrtopuja ekcriepuMeHTaIHE HayKe HEOJIBOjUBA j€ Of HCTOpHje
YyoBjeKa Kao cy0jeKkra Koju mocmarpa, MjepH, TyMauyud U CUCTEMAaTHu3yje
npupoaHe nojase. O aHTUUKUX PUPoA0PHI030(a 10 CaBpeMEeHHUX Hayd-
HUKa, YJIOTa YOBj€Ka y Hayllu HHje OuIia caMo y MPUKYIIJbalby YNH-EHUIIA,
Beh U y KOHCTUTYHCaky CaMoT IojMa ,,unibeHule”. ['anumnejeB npeokpeT
Ka CUCTEMAaTCKOM €KCIIEPUMEHTY O3Ha4YHo j€ TPEHYTaK y KOJeM je YOBjeK
MOCTa0 CBJE€CTaH Jia 3HAWkhE HE HACTaje caMO KOHTEMILJIAIUjOM MPHUPO/IE,
Beh aKTHBHOM MHTEPBEHLMJOM Yy HEeHE mpoliece. EKCIepuMeHT je Tako
MOCTa0 MPOCTOp y KojeM ce cycpehy cyOjekT u o0jekT cazHama. Kpos
HCTOPH]jY, UCTPAXKHMBAY j€ MOCTENEHO MPey3UMao JIBOjaKy (PyHKIH]Y: OH je
HCTOBPEMEHO OMO aKTep y eKCIIEpUMEHTY M FheToB TyMad. OBa JIBOCTpyKa
MO3MIIMja yKa3yje Ha TO Jla HayKa HUKaja HUje Ouia moTIyHO ,,00]eKTHB-
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Ha” y CMUCITY UCKJbYUeHa Y0BjeKa, Beh /1a je yBujek Omia CTpyKTyprcaHa
KpO3 JbYJCKE KOTHUTHUBHE CIIOCOOHOCTH, TEXHUUKE MOryhHOCTH U (uiio-
30(pcke mpernocTaBke oapeheHor BpemMena.

3. YoBjek Kao 1eTeKTOpP: 1yJ0, HHCTPYMEHT M OrpaHHYeha

YoBjek y eKCIIepuMEHTY HACTyTa Kao PBU JETEKTOP, HEroBa yJia HHH-
[IMJaJTHO JIETEKTY]Jy mojaBe. MelyTuMm, dyiiHa JeTeKinja Mmocjeayje jacHa
OTpaHUYCHA: OTICET BUIJHHBE CBjETIOCTH, TPAHMIIE 3BYYHOT I110Jba, TIpar
OCJeTJbMBOCTU Ha TeMIieparypy wiH nputucak. [lcuxodusuka u mjepe
nepuenuyje (HayyHe aucuuriinHe koje cy Hacrane y XIX n XX Bujeky)
yKa3yjy Ja JbYJCKO ONa)karke BapHpa U J1a j€ TOUIOKHO W UHANBUIYall-
HUM U KOHTEKCTYaJIHUM (pakTopuMa, Kao IITO Cy HIp. ajganTaiyja, mep-
Lenuujcka miysuja, ouekuBama (Fechner 1860/1966; Gescheider 1997).
300r TOra Hayka pa3BHja MHCTPYMEHTE, TEJIECKOIE, MUKPOCKOIIE, CIIeK-
TPOMETpE, Tejliepe U JlaHAC JAWTUTAIIHE CEH30pE, KOjU MPOMYXKY]y Uyia
1 omoryhaBajy perucTpalniyjy rmnojaBa BaH JUPEKTHE JbY/ICKE TIEPIICTIIIH]E.
MehyTtum, 1 Ty MOCTOjJU Ba’kaH aCMEKT: MHCTPYMEHT HHJ€ CaMOCTaJHU
JETEKTOp Y ariCOIyTHOM CMUCITY; OH TPOW3BOJM CUTHAJIE KOJH 3aXTHje-
Bajy JBYACKY KanuOpaiujy, BaduJanujy U Tymauemwe. Y Tpakcu, nedu-
HUCAaWkhE EKCIIEPUMEHTATHOT TPOTOKOIA, M300p MapaMmerapa Mjepema,
KajnuOpalyja MHCTpyMEHaTa, CTaTUCTHYKa 00paja U MpOoLjjeHa Tperike
oTyuyjyhu cy Kopaiu y KojuMa 40BjeK Kao HaydYHUK OCTaj€ HE3aMjCHhHUB.
Jlaibe, muTame ,,iocMarpaya” y KBaHTHOj MEXaHMIHU (edekaT rnocma-
Tpama) u nmpodieM Moryher yTuiiaja mpoueaype Mjepemha Ha CUCTEM JI0-
Bozie y (hokyc Gpuino30cKy TMMEH3H]y JETEKIH]€e: ITa 3HA4H ,,Mjepa” Uy
KOjO] MjEpH j€ MjepeHE€ arCoIyTHO HEYTPATHO?

YoBjek y eKCrepuMEeHTAIHO] HayIH JjeTyje Kao MpUMapHU JETeK-
TOop cTBapHOCTU. HberoBa uyna mpeacTaBibajy IpBOOMTHE UHCTPYMEHTE
oTakama, ajli UCTOBPEMEHO M M3BOp OrpaHUueHa. Bun, ciyX, moaup u
oCTaJja Jyjia ©Majy CBOje OMOJIOIIKE TPAHUIIE, IIITO YCIOBJbaBa CEIIEKTHUB-
HOCT y TepLEMNUUju CTBApHOCTU. YIpaBo 300 Tora Hayka pa3BHja WH-
CTPYMEHTE KOjH IMPOILIUPY]Y JbYACKY CEH30pPHY CIIOCOOHOCT: MUKpPOCKO-
e, TeIecKone, AETEKTOpe 3padueta, pauyHapcke cumynauuje. MehyTtum,
Y HajCOPUCTULIMPAHUJU UHCTPYMEHTH OCTajy KOHLENTYaTHO 3aBUCHH O
YoBjeKa KOJU UX KOHCTPYHIIIE U TyMaul HUXOBE pesynrare. HoBjek HUje
caMO KOPHCHUK WHCTPYMEHTa, Beh HEroB emMCTEMOJIONIKH ITOCPEIHHK.
CBaka nmerekiyja, 4ak M Kaja je TEXHOJOIIKH MOCpPEAOBaHa, YKIbydyje
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MHTEPIPETATUBHU YWH, IITO 3HAYU JIa Cy TPaHMIIE YOBje€Ka HCTOBPEMEHO
Y TPAaHMIIC HAyYHE CIIO3HAj€.

4. Puno3odpcka nepcneKTUBa

dunoszoduja HayKe HaM MOMaXKe Ja CXBATHUMO KaKo Pe3yiTar eKCIepu-
MEHTa TIOCTaje JMO 3Hama. KjIacu4yHe enucTeMOIIONIKe Tpaaulirje, eM-
nupu3aM (Koju HamiamaBa UCKYCTBO Kao M3BOp 3Hamba), pallMOHAIN3aM
(Koju McTUYE YIIOTY yMa U alpUOPHUX CTPYKTYpa), Kao U MOJIEPHE TE€O-
puje (Ilomeposa dancudukannonucTuuka Merogosioruja, Kynosa naeja
napajurMm) — cBaka Ha CBOj HauMH o0jallmaBa ofHOC u3Mely rnonarka u
3Hauyewa. [lonep (Popper 2002) je ykazao na HaydHM HaIpeJaK HacTaje
MyTeM XUIIOTETUKO-AeTyKTUBHUX MIPOLEAYypa U oroBpraBama ((hancudu-
kanyje). Kyn (Kuhn 1996) je narmacuo na onakame 1 TyMaueHe HUCY He-
yTpaJIHH: TIOCMAaTpama Cy ,,HaydHO HabojeHa” y CKJIaly ca JOMUHAHTHOM
napagurmMom. KaHToBa nzeja 1a yMm TOHOCH CTPYKTYpaTHE KaTeropHje Koje
00mmkyjy Hamre uckyctBo (Kant 1998) moxceha na momanu Hukam He 10-
na3e ,,caMu 1o ceOu”, OHU Cy YBHUjEK MPOKETH TEOPHU]CKUM, COLMJaTHUM
Y KOTHUTHBHUM CJIOj€BUMA. Y TOM CMHCITY, YOBjeK Kao (uino30¢ mposje-
paBa yCJIOBE BJIMTHOCTH, MIOCTYJIMPa MOCTOjabe¢ HETIO3HATUX BapHjaldiy,
Y TIPEHUCTINTY]€ OCHOBHE KOHIIETITE (TIPOCTOP, BPHjeMe, Y3POUHOCT) Kaja
EKCTIEPUMEHT JIOBEJIE 10 KOHTPAAUKIIH]e.

N3 mepcriektuBe ¢Qunozoduje Hayke, TyalHa yaora UCTpakKhBa-
9a MOXKE C€ IMMOCMAaTpaTH Kao CI0j eMIUPH)CKOT peaan3ama H euCTeMO-
JOLIKOT KOHCTpykTuBU3Ma. C jeHe cTpaHe, HayKa MPETHOoCTaBiba IO-
CTOjarme 00JeKTHBHE CTBAPHOCTHU He3aBUCHE 0] yoBjeka. C apyre cTpaHe,
MPUCTYI TO] CTBAPHOCTH YBHUJEK j€ MOCPEIOBaH KOHILIENITUMA, JE3HKOM,
MOJIeIMMa M TeopHjaMa Koje 4OBjeK KoHcTpywiie. McTpaxkuBad Kao exc-
MIEPUMEHTATOP YUECTBYj€ Y OTKpUBamy 3aKOHa MPUPOJIE, TOK Kao MeTa-a-
HaJIUTUYap MPEUCIUTYj€ YCIIOBE TOJ KOjUMa j€ TO OTKPUBAIE YOIIIITE
Moryhe. ®uno3odcka nepcnekTuBa Tako MOKasyje Ja HaydHa aKTUBHOCT
HHj€ caMO TEXHHMUYKH Mporec, Beh myboko pedrexkcuBHa mMmpakca Koja
YKJbY4yj€ OHTOJIOIIKA, eITMCTEMOJIONIKA U METOJIOJIOIIKA TUTAMbA.

5. On ekcniepuMenTa 10 pusiozoduje: NPpUMjepu U UMILTHKAIHje

[Ipakca HayyHe HcTOpHje WIYCTpYje KaKo eKCriepuMeHT nokpehe ¢uiio-
30(pcky pednekcujy. [IpBo, oTkpuhe X-paka m0BenO je A0 MPEUCITUTH-
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Bama MPUPOJIE MaTepHje W HAYMHA FEHOT OTKPHBAMKA; CIIEKTPOCKOIHja
j€ MpOMUjeHUIIa TIPEACTaBy O cacTaBy 3BHje3a. Jpyro, eKClIepuMeHTH y
KBaHTHO] MEXaHUIM (JIBOJHU IpoJja3, eKcrepuMeHTH ca potonuma, EPR)
MOKa3aJjy cy Aa TPAAULMOHAIHU MOJIETIN Y3POUYHOCTH U PEATHOCTH MOTY
OWTH HEIOBOJFHHU. Xaj3eHOeproB MpHUHIUN HeoapeheHoctn u mpobdieM
Mjepema MPUCIITIIN Cy (huito3ode u puznyape 1a IpeucnuTajy cam KOH-
LENT ocMarpama, ITa 3Ha4M ,,MJEpUTH U KaKO aKkT Mjepema yTH4e Ha
cuctem (Heisenberg 1971). Tpehe, AjHmTajHoBa TeOpHja peaTUBHOCTH
HE caMo J1a je IpoMHjeHIIa (PU3NYKe 3aKoHE, Beh U OCHOBHE MOJMOBE O
npocropy u Bpemeny (Ajuiraju 2006) u Ty je puno3odceka nHTEpnpeTa-
1Mja Ouja M ocTaje KJbyuHa. Y CBUM OBUM MPUM]jEpUMa, EKCTICPUMEHT j€
01O reHepaTrop HOBHX IMHUTama Koja 3axTHjeBajy (puiozodcke oarorope:
Jla U HAIlld MOJEJIM OTMHCY]Yy ,,CTBap MO ceOu’” WM camMo (EHOMEHE y
OKBHpY HAIlleT HAuYWHa OTa)kamba M TEOPH)CKUX OKBHpa?

HcTopuja Hayke Hyau OpojHE NMPUMjEpe y KOjuMa Cy €KCIIEpUMEH-
TaJHU PE3yJTaTH JOBENIHU 10 NyOOKHUX (MI030(CKUX MPEUCIUTUBAA.
Pa3Boj kBaHTHE MeXaHUKE MTOKA3a0 je JAa MocMaTpad He MOXe OUTH MOTITY-
HO OJIBOJ€H 0J] mocMarpaHor ¢peHoMeHa. Teopuja peaTHBHOCTH IPOMH]e-
HUJIA j€ TI0jaM TIPOCTOPa U BpEMEHa, KOJU CY I0Ta/l CMaTpaHU ariCOy THAM
kareroprjama. OBU puUMjepH MOKa3yjy Jia eKCIIEpUMEHT HHUje CaMO U3BOP
nojaraka, Beh u nokperad ¢punozodckux pesonyuja. Mcrpaxxkusad y Tom
MPOIIECY TOCTAaje MOCPEAHUK n3Mel)y eMITUPHjCKe YNCHHIIEC U FheHE KOH-
HEeNTyalTHe HHTepPIpeTaIyje, MTo MoTBphyje BeroBy ayaiHy yIory.

6. UoBjex M TexHO/I0THja: cMMOHO03a M TIPOMjeHe MeTOA0JI0THje

Texnonoruja je mpomupuia rpaduie Moryher y cBUM HayYHUM JUCIIH-
winHaMa. CaBpeMeHUM CEeH30prMa, KOJIOCaTHUM MacaMa IojaTaka 1 pa-
YyHAPCKUM MOJIelIMa OMOTYNEHO je J1a Ce MCTHUTY]Y CIOKEHH CHCTEMH
(big data, cumynamyje kimMe, Moaenu Marepujaia). UHCTpyMeHTH T10-
nyT Large Hadron Collider y LIEPH-y, LIGO netexTopa rpaBUTaniioOHuX
tanaca u James Webb Space Telescope oTkpuBajy mojaBe koje Cy mpuje
owre HenoctynHe (Evans & Bryant 2008; Abbott et al. 2016; Gardner
et al. 2006). Mehytum, oBa cuMOMO3a YOBjeKa U TEXHOJIOTHU]E€ BPIIU U
MIPOM]jEHY Y METOIOJIONITKAM HaBHKaMa: Of] €KCIIEPUMEHTA KOjH TPOU3BO-
JI1 peJlaTUBHO MaJie CKYTIOBE 110/1aTaka MMPeIuIo ce Ha CUTyalllje y Kojuma
je moTpebHa cioxkeHa oOpaja, MaIIMHCKO YUCHE U CTAaTUCTUYKA BaJIU/Ia-
1Mja. ¥ OBOM KOHTEKCTY YOB]EK UIPa YJIOTY apXUTEKTE EKCIIEpUMEHTAaTHE
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cTpareruvje, oj Au3ajHa eKCIePUMEHTA, KauOpalyje MHCTPyMEHTa, Tpe-
KO M300pa Mojena 3a aHalu3y, 10 KpUTUUYKE BepudUKaIHje pe3yaTara.
TexHonoruja npomupyje AETEKIM]CKe KarmaluuTeTe, aiu Takohe nosehasa
Y PU3HK OJ ,,[ICEYI0-0TKpHha” yKOJIMKO Ce aHATUTHYKU KOpaI He TI0CTa-
BE KPUTHUYKH.

CaBpemeHa HayKa CB€ BUIIE (PYHKITHOHHIIIE y CHMONO3U YOBj€Ka U
TexHojoruje. KoMmmjyrepcke cumynanyje, ayToMaTH30BaHH SKCIIEPHMEH-
TH ¥ BEJIMKH TTO/Ialld MHU]€Ha]y HAYMH Ha KOJU ce Hayka cripoBoau. Mcrpa-
KMBa4 BHIIE HHUj€ MCKJbYYHMBO JUPEKTHU MOCMaTpad, Beh KOOpIuHATOP
CIIOKEHHX TeXHUUYKHX crcTeMa. OBa mpoMjeHa JOBOJH 10 HOBE METOO-
JIOTHje y KOJO] C€ 3Hame MPOU3BOAM KOJEKTHUBHO, TEXHOJOILIKU MOCpe-
JIOBaHO U ajroputaMcku oOpaheno. Mnak, oAroBOpHOCT 3a TyMauewe U
BpPEIHOBAE PE3yJiTaTa U Jajbe 0CTaje Ha YOBJEKY, IITO MOTBPl)yje BEeroBy
HE3aMjeHBY YIIOTY Ka0 MeTa-aHaJIUTHYapa.

7. ETuuke q1uMeH3Hje Hay4YHe JleTeKIHje U TyMauema

ETnka y Haym npeBasmiasu GopMaaHe METO/IE, OHA YBOIHM OJTOBOPHOCT
y cBe (haze uctpaxuBaykor nponeca. [Tutama koja ce Hamehy cy: koja
j€ OITOBOPHOCT MCTPa)KMBa4a 3a MOY3AaHOCT IMOJaTaKa; Kako Ce IITUTE
Cy0jeKTH U €KOCHCTEMHU YKJbYUYEHH y €KCIIEPUMEHTE; KaKo C€ pe3yaTaTu
KOpHCTE y APYIITBY; KO JTOHOCH OJIyKE KaJa pe3ylTaTd WMajy BEIUKe
nocsbeauie (Hmp. OMOTEXHOOIKA MPUMjeHa, TEXHOJIOTH]e KOje Ce KO-
pucre 3a yHarnpehuBame Haopyxkama)? [lojaBoM BjemTayke WHTEITUTEH-
1IMj€ JOAATHU CJI0j €TUYKE CIOKEHOCTHU HACTaje y TOIVIeNy ayTOMAaTCKe
oOpaje mojaraka, IPUBaTHOCTH, OATOBOPHOCTH 32 aJITOPUTAMCKE OJUTY-
K€ ¥ TPaHCIIAPEHTHOCTH Mozena. HaydHrk Kao IeTeKTop U kKao Guiro3od
Mopa OWTH W €TWYaH: OCHTYpaTH TOY3aHy MPOLEeaAypy, TPaHCTIAPEHTHO
JjaBJbame rpelaka, pernpoayKTUBHOCT U aujajor ca apymrsoM (Floridi et
al. 2018).

Etnuka nutama y Hayny 1OCTajy JOAATHO 3HAYajHA Kaja ce y3Me y
003up Moh caBpeMeHHX TexHoJoruja. /[eTeknuja u uHTepIpeTanuja moja-
Taka MOTY IMaTH JAJIEKOCEKHE MOCIbEAMIIE IO IPYIITBO, TPUPOIY H TOje-
nuHIA. McTpakuBad Kao MeTa-aHAIUTHYAp MOpa MPEy3eTH OATOBOPHOCT
3a eTUYKE MMIUTUKAIHje CBOT paja. ETuka HaydyHOT HCTpaKMBamka yYKIbY-
4yje MUTama MPUBATHOCTHU, 0€30jeHOCTH, 3710yNOoTpede 3Hamba U OJHOCA
npema xuBuM O6uhuma. Jlyanna ymora uctpakupada oBfje 100uja Mopal-
Hy TUMEH3H]Y: OH HUje caMmo npousBolay 3Hama, Beh 1 BEeroB yyBap.
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8. BjemTauka nHTEIMIeHIMja M HAYYHA eNUCTEMOJIOTHja

Bjemrauka wnTenurennuja (BU), moceOHO y oOnmmuma MamimHCKOT
y4ema, MOCTala je BaKaH ajlaT y OTKpUBaWbY U KiIacH(HKOBamY 00pa-
3alla y BEJIMKUM CKyrnoBuMa mnojaraka. BU omoryhasa ayromarcko mpe-
TPaKUBAKHE XUIOTE3a, ONTHMU3AIIN]Y KCIIEPUMEHTAIHUX MapaMeTapa u
MPEIUKIMje KOje MOTY YITyTHTH YOBjeKa Ha HOBE E€KCIIEPUMEHTAIIHE T10-
nyxsare (Russell & Norvig 2020). MehyTum, mocroje KJby4He €ITUCTEMO-
JIOIIIKE JUJIEME: MHTEPIPETaOUIHOCT (,,lipHA KyTHja’"), BaJliaIlja MOJIe-
Ja, MPUCTPAHOCT Y MOJAKUMa U PU3HK JIa AITOPUTMH CaMO PEIPONYKY]Y
nocrojehe mpenucno3uiyje y CKymy mnojaraka. YIPKOC CBOjOj CHA3H y
ob6paau, BU He 3amjemyje JbyACKY CIIOCOOHOCT 3a KOHIICTITYaJIHO TIOBE-
3MBame, PopMyHcame CMUCICHUX MTUTakba U JOHOIICHE ETHYKUX OIUTY-
ka. Hajrutomauju mpuctyn je XymaHo-lieHTpudaH komOuHoBatu BU kao
CHA)KaH ajiar 3a JACTEKIUjy U NPEIMMHUHAPHY aHAJIHUTUKY Ca JbYJICKHM Ce-
JICKTHBHUM KPUTHYKHUM pa3yMOM KOjU Bepu(UKyje, TyMadu U MOCTaBJba
pe3yitare y IIMpH TEOPHjCKU U APYIITBEHH KOHTEKCT.

[TojaBa BjemiTauke MHTEIMTEHIU]E OTBapa HOBO TOIVIABIbE Y HAyd-
HOJj €MUCTEMOJIOTHjH. AJITOPUTMH Cy y CTamy Jia aHAJTU3UPajy OrPOMHE
KOJIMYMHE T0JIaTaka M OTKPHBAjy 00paciie KOju Cy JbYACKOM yMY TEIIKO
noctynHu. To TOBOIM y MUTake TPAIUIIMOHAIIHY YIIOTY UCTpaKUBada Kao
puMapHor aHanuTHyapa. Mnak, Bjenradyka HHTEIUTCHIIN]a He TIOCjeyje
€MUCTEMOJIOIIKY CaMOCBHJECT HHUTH CIIOCOOHOCT (uino3odcke peduiek-
cuje. OHa ocTaje MHCTPYMEHT y pyKaMa 4YOBjeKa, JIOK j€ UCTPaKUBa4 M
najbe Taj Koju oapelhyje 3Haueme, BaTUIHOCT U JJOMET JIOOUjEHUX Pe3yJl-
tara. Ha Taj HauuH, ayanHa yjora 4oBjeKa MoCTaje joul U3pakeHuja: OH
j€ UCTOBPEMEHO KOPHCHUK MHTEIIMTCHTHUX CHCTEMA M FbUXOB KPUTHYKH
MPOIIjeHhUBa.

9. 3ak/byuyak

Yogjek ocTaje IMEHTPATHU SMUCTEMOJIOIKH U €THYKH cTyO Hayke. McTo-
PHJCKH, OH j& pa3BHO HHCTPYMEHTE M METO/Ie Koje My omoryhaBajy aa ne-
TEKTYyje JaJIeKO BHUIIIE HETO IITO KEroBa uyJja JI03B0JbaBajy; Gprozodcekwu,
OH je OHA] KOjU NMPOM3BOIM CMKCA0 M MPOBjepaBa BaJbaHOCT PE3yJITATa;
€THYKH, OH je OATOBOpPaH 3a MOCJbEAMIIC HAydHUX OTKpuha. Bjemrauka
WHTEJUTCHIIM]ja W HalpeaHa TEXHOJIOTH]ja 3HA4ajHO MPOIIUPY]Y NETEK-
1IMjCKe U 00pagHe Mohu, aju He HEeTupajy noTpedy 3a JbYJACKOM peduiek-
cuBHomrhy. Hayka Hampejyje KaJl ce 4yJTHO B HHCTPYMEHTAITHO OTIayKarhe
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KOMOUHYj€e ca KPUTHUKOM MUCIIH, TPAHCIApEHTHOIINY U €TUYKOM OJIro-
BopHoIthy. YKOJIMKO KeTuMO Jla 04yBaMO TOBjepeH-€ Yy HAayYHH IPOILIEC
U BETOBE pe3yaTare, MOpaMo YyBaTU CUMOMO3Y JbYJACKOT U TEXHUYKOT Y
Hay4YHOM HCTPaXUBabY.

JlyanHa ynora ucTpakupada y €eMIIUPH)CKOJ HAYIH — KAa0 eKCIepHU-
MEHTAaTOpa U MeTa-aHaJUTH4Yapa MPeICTaB/ba CYIITHHCKY KapaKTepruCTH-
Ky CaBpE€MEHOTI Hay4YHOI MUILbema. McTpakuBad HUje caMO TEXHUYKHU
M3BPIIWIAL eKCTiepuMeHaTa, Beh u puno3zodcku cy0jeKT Koju MpOMHUIILIba
yCIIOBE, 3HaYCH-€ U MOCJhEINLE HayuyHOT 3Hama. Kpo3 ncropujcky, enu-
CTEMOJIOUIKY M €THUKY aHaJIM3Y [MOKa3aHo je Jla ce HayKa HEe MOXE pey-
KOBaTH Ha MyKy akymyjaiujy nogaraka. OHa je mporec y KOjeM 4OBjeK
HCTOBPEMEHO OTKpPHBA CBUJET U MPEUCIUTY]€ COICTBEHE HAaYMHE OTKpH-
Bama. Y /1002 TEXHOJOLIKOT HAPETKa U BjeIITAauYKe UHTEIUTEHII]e, OBa
pednexcuBHa AMMEH3Mja TIOCTAje JOII 3HAYajHHja, jep YmpaBo oHa obe-
30jehyje ma Hayka ocTaHe XymaHa, OIrOBOpHa U GUI030(CKU yTeMeJheHa.
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THE DUAL ROLE OF THE RESEARCHER IN
EMPIRICAL SCIENCE —- EXPERIMENTER AND
META-ANALYST
Summary

From the very beginning of his existence, man has been an ex-
plorer of nature. His curiosity, ability to observe and distinguish
phenomena, as well as to interpret them, have led to the develop-
ment of science. At the core of this process lies the role of man
as a “detector” of physical experiments — a being that, through its
senses, captures signals from the external world, compares them,
records them, and ultimately formulates laws. Yet, man is not
merely an instrument that registers data; he is also a philosopher
who seeks to understand the deeper meaning of those data and
their place within the broader picture of reality. The aim of this
paper is to highlight the dual nature of man in scientific research:
as a sensory mediator who gathers information from nature, and
as a thinking being who transcends experience and gives meaning
to what has been obtained through experiment.

Keywords: detection, experiment, philosophy of science, artificial
intelligence, epistemology, ethics
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THE OBJECT OF THE PHILOSOPHY OF SCIENTIFIC
THEORIES

Volodymyr Kuznetsov'

The paper presents the tenets of the philosophy of specific scientific
theories with corresponding domains of application. It is based on the
most complete reconstruction of these as complex, interrelated poly-
systems. They are always in flux to align with data on their domains
obtained with new experimental equipment. Theories of this kind are
permanently at risk of rejection if, within their framework and in the
long run, a scientist cannot understand, describe, explain and predict
novel data about their domain.

Keywords: System, Subsystem, Polysystem, Complexity, Theory’s
complexity, Theory’s Subsystems

1. Theories abound, and they vary

The expanding scope of modern sciences is, as a first approximation,
divided into three main fields: the natural, social, and human sciences.
When searching Google to learn about theories in these areas, one can find
three different responses, each providing general information about their
theories and relevant examples. Clearly, theories are not self-created and
do not themselves perform the functions one usually associates with them.
In natural science, a specialised subset of scientists, i.e. theorists, adept at
working with theories, fulfil these functions. This group includes those
who have received a university education based on reliable, established
scientific theories.
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In contrast, in other sciences, almost everyone considers them-
selves to be a theorist. As a result, many representatives of these sciences
include in the titles of their works the sacramental combinations “theory
on X or “theory of X”. Here, X denotes the phenomena, fragments, parts,
states, aspects, processes and the like of individual or social reality that
these actors study. A more fundamental reason for the frequent use of the
word “theory” is that, in most social and human sciences, conducting ex-
periments is often impossible due to practical or ethical constraints. Since
theorising is the standard alternative to experimenting, the practitioners in
question consider their generalisations, based on their own direct or indi-
rect observations, to be theories. The same is true of many “theoretical”
achievements of their great predecessors.

I focus on and refine only the first response. All natural sciences
(physics, chemistry, biology, geology, etc.) rely on theories that, by com-
mon assumption, represent how nature operates. Within these fields, there
are subdisciplines where theories are still in the developmental stage, pri-
oritising data collection (descriptive biology, systematics). One usually
points out that their scientific theories (e.g., the theory of evolution, the
theory of tectonic plates, the theory of relativity) are essential because
they clarify facts and facilitate predictions. Additionally, scientific the-
ories provide an indicative framework for further research and experi-
mentation. Some examples seem exceptional: systematics and taxonomy
(classification of organisms). Historically, these were descriptive sciences,
but even they depend on evolutionary theories to construct phylogenetic
trees. In “descriptive” fields, especially during the early stages of study-
ing new species or geological formations, data and facts are gathered, but
a comprehensive theory has not yet been established. However, this is a
temporary situation. Thus, theories are a fundamental part of the natural
sciences; even in areas that are in their infancy or highly complex and
multi-layered (as in modern particle physics and cosmology), they still
rely on theories. If theories exist, research into a new phenomenon begins
with attempts to formulate the available data theoretically.

Let me specify some information about physics and its theories.
First, there are further divisions within the domain of physics—namely,
the physical universe—at least into three subworlds: micro-, macro-, and
mega-worlds. Each of these includes distinctive forms of self-differentia-
tion (macroscopic bodies, planets, and atoms) and different types of inter-
actions (gravitational, electromagnetic, weak, strong, and their character-
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istic effects, such as Van der Waals forces). Second, physicists develop and
utilise interrelated yet distinct fundamental theories to understand these
subworlds. Now, there is no unified theory of the entire physical universe.
Third, because all these subworlds are divided into various yet intercon-
nected regions, one must distinguish between general and domain-specific
(specific) theories. The first set forms a universal, established framework
for each subworld, while specific theories are applications of the corre-
sponding general theory to realities within their domains. For the microw-
orld, general theories are nonrelativistic and relativistic quantum theories.
In contrast, specific theories encompass nonrelativistic quantum theories
of atoms and quantum-relativistic theories of photons, such as quantum
electrodynamics. Fourth, general theories are more stable than specific
theories. The changes in general theories primarily concern their languag-
es, while those of the second concern also their models and the problems
under consideration. The changes of the first kind of theories can also be
associated with the invention of their numerous interpretations, without
any new experimental predictions. On the contrary, changes in specific
theories are driven by data obtained with new experimental techniques.

It goes without saying that the study of entities within a theory’s
domain is the business of scientists. In contrast, the study of a theory and
its components is the business of philosophers of science. The outcomes
of the latter’s professional activity are many versions and have many ti-
tles: metatheory, reconstruction, insight, vision, view, conception, idea,
opinion, etc., of the theory. The evolving network of physical theories
offers rich material for analysis by philosophers and historians of physics.

2. The ideal types of theory

The fuzziness of all concepts (Kuznetsov & Kuznetsova 1998) is reflected
in their use in interconnected, often undistinguished contexts. The term is
the same, but its references vary. This is also true of the concept “theory.”
To differentiate its references, one can use the concept of ideal types (We-
ber 2012). In an abstract form, it allows one to work with the concept
of theory as if it were exact. The incomplete list of ideal types of theo-
ries, with some of their instances, includes: 1) Theory is a whole, finished
construction that is born in the mind of its individual creator (Einstein’s
general theory). Such emergence is rare and similar to that of Athena, who
appeared from Zeus’s head. Greek mythology did not tell us how long he
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thought about her as a future goddess of wisdom, strategic warfare, handi-
craft, and reason. 2) More frequently, theory arises as the outcome of a
collective, lengthy, time-consuming, and feedback-driven process involv-
ing multiple researchers. Theory is an emerging, step-by-step, assembled
complex system in the minds of the creators of its components (quantum
theory). To adjust and synthesise these in theory, their originators commu-
nicated through written texts/publications (Niels Bohr’s model of atoms
and Max Planck’s quantum hypothesis) or orally among themselves (Wer-
ner Heisenberg’s and Max Born’s matrix quantum mechanics). In any of
these cases and subcases, to be accessible to the rest of the members of
the scientific community, theory should be extracted from the conscious-
ness of its individual or collective creators and presented in oral or written
form. Other researchers initially work with the textual expositions of vari-
ous theories written by their originators. Acting scientists try to find appli-
cations of an emerging theory for setting new problems and resolving both
original and old ones. Then some of them become its creative develop-
ers, who inform colleagues about the results obtained in academic articles
or conference contributions. To ease novices into possessing a theory, its
originators, developers, and then teachers write professional monographs
and textbooks. An interesting study of how the dissemination of a new
theory takes place is provided in (Pisano, Bussotti & Belotti 2025).

In light of what was said above, one can add to the ideal types of
theory 3) theory as a system that progresses without the participation of
its original creators and 4) theory as it is understood in the minds of its
students and novices, some of whom will become its successful practi-
tioners, creative developers, and critics. It should be noted that, as a rule,
the initial theory in the works of creators differs in some respects from
the works of their creative developers. For example, Newton’s classical
mechanics differs from its presentations in the works of its followers, like
Joseph-Louis Lagrange (1811) and Vladimir Arnold (1989). In this per-
spective, a fruitful and effective scientific theory is like Theseus’s ship,
which the Athenians restored many times to preserve it. The difference is
that the theory is not reproduced exactly in the initial form in which it was
formulated by Newton, but is often modified and elaborated to be more
effective at solving problems associated with the expansion of its domain.

Despite the peculiarities of the ideal types mentioned, textual ex-
positions of theories should include descriptions of at least some com-
ponents of the theory. Those not mentioned can be found in other expo-
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sitions of the theory and/or in its restorations by experienced scientists
who accept the theory and, by default, assume all its components. The
point is that if prominent philosophers consider only some of the theory’s
components, they operate with an incomplete reconstruction of the theory.
As a rule, other philosophers of science, especially newcomers, take for
granted the views of the grand and seldom directly study the theory’s tex-
tual expositions. Analogical, uncritical attitudes towards well-known and
authoritative metatheories of theories are typical of both the general pub-
lic and analysts, rulers and managers of science and education (histori-
ans, sociologists, psychologists, organizers, educators, teachers, ethicists,
economists, culturologists, experts in scientometrics, etc.) who view sci-
ence, its vital importance, functioning, achievements and history through
the lens of the conceptions of theory they trust or prefer.

3. Philosophical views of theories determine the nature of philosophy
of science

It’s difficult to dispute the opinions of Mario Bunge (2017: 433) and
Frederick Suppe (1977: 3) regarding the role and importance of recon-
structions of theory within the philosophy of science and science. Their
core idea can be summarised in a single statement. The vision of theory
shapes the understanding of science and philosophy of science, setting
their problems and resolutions. By and large, what philosophers of sci-
ence say about theories, in the long run, determines the future of science
and the intellectual and material resources needed for its progress. Why?
Because teaching the philosophy of science is part of the curriculum at
world-leading universities, whose students identify science as it is taught.
Some of them become decision-makers in politics and science based on
the university’s conceptions of science that they have acquired.

The consequence of unsatisfactory teaching of the philosophy of
science at most Ukrainian universities is that their graduates misconceive
science, seeing it only as the production of scientific texts. It is a real trag-
edy for this country (maybe for some others, too?) that its policymakers,
all of whom have university degrees and many of whom have scientific
degrees in the social sciences and humanities, do not recognise the role of
natural science in the development of the country. The curricula of these
social and humanitarian disciplines do not include any studies of natural
sciences. Thus, the philosophy of science is the sole source of information
about the natural sciences, their functioning, and their results.
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For example, one Ukrainian prime minister blamed scientists for
not yet receiving a Nobel Prize. Referring to scientific publications and
monographs, he believes that scientists produce only sheets of paper with
signs, which are remote from life and nature (Gabovich, Kuznetsov & Se-
menova 2016: 277). He fails to understand that these papers contain new
objective knowledge about nature, which will eventually find practical
applications. This statesman preferred not to consider the brute facts that
the financing of the National Academy of Sciences of Ukraine with ca 20
000 members is less than that of an average Western university, and that
instead of supplying science according to the law “On scientific and sci-
entific-technical activity” with not less than 1.7 percent of Ukraine’s gross
domestic product, for many years it has only from 0.10 up 0.33% (Kony-
uchenko 2025). Commonalities in understanding science shared by most
of the Ukrainian population and the political elite are as follows. There are
strong beliefs that 1) intellectual work in natural science is not difficult, 2)
science can be progressed without expensive modern experimental tools,
3) scientists should not be paid well, and 4) scientific theories are easy to
construct, understand, and apply. However, great scientists categorically
do not support these opinions, especially the latter.

4. Theory is complex in many dimensions

For example, Max Planck, the founder of quantum physics, compared the-
ories to the most complicated things in the world: biological organisms.
Is it possible to understand how an organism emerges, evolves, devel-
ops, functions, survives, interacts, and adapts to its environment without
knowing what organs it has and how they connect? No. A similar question
and the search for its answer seem reasonable when considering scien-
tific theories and their philosophy. There are many kinds of complexity
of theories: difficulties of 1) building, interpreting, using, and rejecting
them, 2) experimental testing and confirmation, 3) calculating and meas-
uring the attributes of entities from their domain, 4) their epistemological,
philosophical, metaphysical, psychological, and pedagogical understand-
ing, as well as 5) their congruence with other theories. Quantum theorists
encounter all these difficulties. The topic of this contribution is only the
compositional kind of complexity of theory, i.e., its composition from
many elements and their interrelations (Hooker 1975).
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5. Do analysts of theory consider all its components?

Gabovich and Kuznetsov (2025a, 2025b) showed that philosophers and
analysts of science often include only selected elements of a theory in
their reconstructions. Among the authors considered are W. Balzer, P.
Bridgman, A. Einstein, B. van Fraassen, M. Bunge, N. Campbell, C. Car-
athéodory, R. Carnap, C. Cellucci, P. Duhem, P. Feyerabend, R. Frigg, R.
Giere, C. Hempel, H. Hertz, J. Hintikka, G. ’t Hooft, C. Hooker, H. Kragh,
T. Kuhn, I. Lakatos, P. Lorenzano, J. McKinsey, C. Moulines, M. Planck,
K. Popper, N. Sanitt, J. Sneed, A. Sugar, F. Suppe, P. Suppes, W. Stegmiil-
ler, E. Wigner, R. Winther, and many others.

All these researchers assume that theories are advanced and nec-
essary tools for understanding, describing, explaining and predicting
entities within their respective domains. Hence, they are sure that they
work with and/or analyse something that truly exists and holds value for
contemporary science, philosophical epistemology and methodology. As
usual in the philosophy of science, critical opinions appear that call into
question what others consider indisputable. It is not only P. Feyerabend’s
idea that everything goes, but also S. French’s doubts about the existence
of theories (2020).

6. The return to the text of the Principia

Agreeing that “all that has happened since 1687 is a gloss on the Prin-
cipia” (Weinberg 1989: 16), it is worth turning to a careful methodological
reading of the original text of Principia to determine which internal com-
ponents this theory comprises (Newton 1687/1999). In a sense, celestial
mechanics is a componential prototype of specific theories, because no
other types of components have appeared in theories built since Newton’s
time. It was found to include at least sixteen types of necessary compo-
nents (Gabovich and Kuznetsov 2023, 2025a, b). Extracting the compo-
nents indicated below was not only performed in celestial mechanics but
also in a number of other theories (of molecules and atoms). Note that
the assertion that all theories have these components is an inductive gen-
eralisation obtained from studying a limited number of theories. It can
be easily refuted by presenting only one specific theory that lacks any of
the listed components. I would be grateful to readers who provide a spe-
cific theory that does not include at least one of the components in ques-
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tion. Despite the different numbers and kinds of realities from theories’
domains, the corresponding theories share a common set of component
types. Components differ in the nature of the realities they depict and,
consequently, in their contents.

7. A brief overview of the theory’s subsystems

As all considered theories include not a single component of a type but a
set of components of the same type, it is natural to talk about component
types in theory and operate with their systems, which are its subsystems.
For example, celestial mechanics comprises many models of celestial
bodies, resolves many problems in describing the mechanical motion of
these bodies, and employs many approximations to compare solutions to
these problems with astronomical observations. Solving the problem of
describing the motion of planets that gravitationally interact only with the
Sun leads to the problem of describing this motion considering their mu-
tual interactions. The trajectories of interplanetary rockets must account
for the influence of other bodies of the Solar System. It generates new sets
of problems that are resolved in the development of celestial mechanics,
such as the theory of orbital motion. It is an example of the theory’s prob-
lematising subsystem, entailing many interrelated problem sequences.
The subsystems of the theory are as follows. The ontic subsystem
includes presuppositions about 1) entities from the theory’s domain, 2)
entities’ attributes and 3) scales of values of attributes that may be meas-
ured and/or calculated. The denominative subsystem consists of common,
specific professional, and mathematical names of 1) entities from the the-
ory’s domain, their attributes and values, and 2) the theory’s components,
each of which has general and individual names. The definitional subsys-
tem contains formal and informal, as well as implicit and explicit, defini-
tions of components from the theory’s subsystems. The linguistic sub-
system comprises ordinary, theory-specific, and mathematical languages.
The representative modelling subsystem incorporates informal theorists’
mental models of entities and their attributes. The formal modelling sub-
system incorporates mathematical and computational models of entities
and their attributes that are constructed, analysed, processed and trans-
formed by the operations and procedures of languages from the linguistic
subsystem. The organising subsystem joins rules of 1) deduction (modus
ponens, modus tollens, etc.), 2) induction, 3) abduction, 4) exact, approxi-
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mate and heuristic methods for setting and problem-solving, model con-
struction, calculating attribute values, etc. The nomic subsystem seems 1)
ontic causal, chaotic, deterministic, static, dynamical, probabilistic, strict,
fuzzy, conservation, absolute, relative, temporary, eternal, emerging, uni-
versal, local laws, symmetries and their breaking, tendencies, axioms,
principles, postulates, rules, etc., 2) metatheoretical structures which are
analogical to components of nomic subsystem and associate with compo-
nents of the theory taken as an evolving system. The approximative sub-
system holds approximations associated with 1) constructing models, 2)
solving problems, 3) calculation and measurement, etc. The real problem
associated with a specific theory does not have a precise solution. The the-
ory’s problematising subsystem is briefly described above. The subsystem
of the theorys operations consists of any operation that is in it. They are
not only logical operations but also the construction of models, the finding
of solutions to problems, the evaluation of the obtained solutions, etc. Op-
erations have both common and specific attributes. The subsystem of the
theory’s procedures, which are understood as hard or soft, unambiguous
or multi-valued, clear or fuzzy, mandatory or recommendatory, explicit
or implicit, are recipes for performing the operations of the theory. The
heuristic subsystem comprises a chaotic set of intuitive or random hints,
suggestions, clues, flashes of insight and the like, which are effective in
finding solutions to theoretical problems but have no rational basis. 7he
subsystem of evaluations of 1) theory as a whole, and 2) its subsystems
and their components. The subsystem of hypotheses without which the
theory cannot rely as yet unknown causes and mechanisms of genera-
tion and explanation of observed or experimental data on realities studied.
An example is Newton’s assumption about the long-distance nature of
gravitation. Nevertheless, it effectively works in his celestial mechanics.
It was disproved only theoretically by Einstein’s general relativity and
now by LIGO experiments. The connective subsystem of theory glues 1)
the theory in question and other theories, 2) the theory’s subsystems, and
3) components inside subsystems.

8. The domain and aims of the philosophy of scientific theories
Many of the components and subsystems of the theories discussed above

have been studied independently of their connection to scientific theories,
and some have not even come to the attention of contemporary philoso-
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phers of science who are focused on theory’s reconstructions. Currently,
only two subsystems of specific theories have been examined informally
and relatively fully. Considering this, the originators of the philosophy
of scientific theories face several philosophical and methodological chal-
lenges. These are: 1) a meaningful and detailed description of the remain-
ing theory’s subsystems; 2) identification of nontrivial connections be-
tween subsystems; 3) a rigorous description of the metastatements ob-
tained about the theory in formal languages, for instance in the language
of named set theory (Burgin 2011); 4) application of a theory’s polysys-
temic view to studies of both of episodes and to general patterns of the
development of the natural sciences and; 5) elucidation of the reasons for
the possibility or impossibility of creating theories in the social sciences
and humanities in the manner of scientific theories.

The developers of the philosophy of scientific theories are open
to collaboration with scientists (mathematicians and logicians) and phi-
losophers of science who, in their fields of research, see potential for the
substantive and formal application and development of this philosophy.
For readers who disagree with the philosophy of the scientific theories
program, the authors would be sincerely grateful for a convincing and
well-reasoned critique of its fundamental tenets. In short, the object of
the philosophy of scientific theories is analysis, with varying degrees of
precision, in full scope and detail, the subsystems of theory, their changes,
connections, and mutual impact. It should be exemplified with case stud-
ies of real historical episodes in scientific disciplines.
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WHAT IS LIFE? DARWINISM, GAIA, AND OUR
WORLDVIEW!

Bogdana Stamenkovi¢ Jajcevi¢?

This paper explores the role of definitions of life in the study of nature
and living systems. Following a brief overview of selected definitions
and Cleland and Chyba’s critique, I examine whether research on na-
ture and life presupposes any specific definition of life, and evaluate
how such definitions influence our conception of nature. Drawing on
NASA’s Viking mission and Lovelock’s Gaia theory as illustrative ex-
amples, I compare Darwinian and thermodynamic definitions of life.
The analysis shows that definitions of life can significantly shape our
understanding of nature and living systems. However, given the ab-
sence of a universally accepted definition of life, I argue that research
may benefit from the use of multiple conceptualisations of living sys-
tems. The choice among competing definitions ultimately depends on
the ontological level at which life is investigated.

Keywords: definitions of life; Darwinism; Gaia theory; living systems;
evolution

1. Introduction

In the introduction to Vernadsky’s most famous work, The Biosphere
(1997), Jacques Grinevald writes: “We must realize that the natural sys-
tem of Earth, named Nature by Humboldt, the Biosphere by Vernadsky,
Gaia by Lovelock, and ecosphere by others, is a fundamental concept for
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our religious, philosophical, and scientific quest to understand ‘What Is
Life?’” (Grinevald 1997: 32).

The rise of astrobiology reminds us of the importance of Gri-
nevald’s words, as well as how valuable the quest remains to explore the
phenomenon of life and provide the answer to the aforementioned ques-
tion. Thus, philosophers, historians and scientists renewed their interest
in the problem of defining life, leading to the overflow of contemporary
literature with various attempts to provide such a definition. However,
it seems that each attempt appears futile; every proposed definition car-
ries its specific problems that make them inadequate. Thus, the question
“What is life?” apparently remains without a generally accepted answer.

This, we may say, impasse with problems in defining life leads
some scholars towards a radical conclusion that the complex and unique
phenomena of life cannot be defined.? 1 will not attempt to argue for a
similar or opposed stance. Rather, I want to evaluate the role of definitions
of life in philosophical and scientific theories of living systems.

I start with a brief representation of some of the most popular at-
tempts at defining life. Next, I turn to Cleland and Chyba’s influential crit-
icism of such attempts. As we shall see, Cleland and Chyba believe that
we cannot provide an adequate definition of life because our experience
includes only one example of this phenomenon — the life on Earth. Thus,
they conclude that all attempts at defining life are futile and advocate for
the extraterrestrial search for anomalies — radically different forms of life
that would enable us to formulate the so-called general theory of living
systems that would single out the set of necessary and sufficient character-
istics for the most distinct life forms. Then, and only then, we will be able
to provide an adequate definition of life and continue our research of this
phenomenon (Cleland & Chyba 2002; 2007).

Whilst Cleland and Chyba may be right, I believe they overlook
the following: despite being insufficient and problematic, the present def-
initions of life have a valuable role in our research of life and natural
system. Following the famous NASA’s Viking mission and Lovelock’s
Gaia theory as examples, I compare two well-known definitions of life:
the Darwinian definition employed by NASA, and the thermodynamic
definition adopted by Lovelock. As I show, the difference between these
two definitions essentially lies in the scope of the set of entities that are
recognised as alive; whilst the Darwinian definition narrows this set too

3 Cleland & Chyba (2002; 2007).
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much, it seems that the thermodynamic definition extends it too much.
Yet, Lovelock sees an advantage in this “all embracing” character of ther-
modynamic understanding of life and wholeheartedly adopts it. As I show,
the thermodynamic definition of life ultimately reshapes Lovelock’s com-
plete worldview and enables him to (1) recognise Gaia as a living entity;
(2) acknowledge life as an active causal agent in a natural system; and (3)
integrate two traditionally separated domains of a natural system — life
and material environment. Thus, Cleland and Chyba are correct in arguing
that defining life remains an important issue for many scholars. However,
I believe that all presently known definitions of life have a practical role
within our conceptual framework and research of life and natural system.
As I argue, until we formulate one generally accepted definition of life,
we may choose one or several already proposed definitions. Our choice,
however, depends on what forms of life we aim to investigate, i.e., at what
ontological level we choose to explore life and its various forms.

2. Difficulties in defining life

Lovelock correctly observes that, even though we intuitively recognise
different forms of life, scientists cannot explain what life is in scientific
terms (Lovelock 1990: 16—17). There are several reasons for such a situa-
tion. Morange and Falk highlight three types of reasons for scientific scep-
ticism in defining life. Metaphysical reasons include the so-called “bur-
den of vitalism”, an approach that explains life as a consequence of causal
activity of the vital force (Morange & Falk 2012: 427). Epistemological
reasons are found in a belief that the question “What is life?” represents
one of the so-called “great” questions explored by philosophy; contrary
to this field, scientists focus on the “small”, answerable questions (Mo-
range & Falk 2012: 428). Notice how the epistemological type of reasons
indicates that (1) some philosophical problems “infiltrated” into the do-
main of experimental science and that (2) philosophy and science should
be separated. Finally, Morange and Falk mention the historical reasons
for scientific scepticism in defining life; they are found in the generally
accepted view that the evolution of life is a historical, i.e., contingent,
process that initially began in some type of physical-chemical scenario
such as primordial soup. And since we generally accept the assumption
about the moment when life began to develop in space and time, it seems
unnecessary to further explore the question, “What is life?” (Morange &
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Falk 2012: 432).*

Despite this general scepticism, scholars proposed various defini-
tions of life. For example, the physiological definition states that life rep-
resents a system capable of performing different physiological functions
such as feeding, breathing, growth, reproduction, etc. The biochemical or
molecular definition assumes that a living organism is a system that con-
tains reproducible hereditary information coded in nucleic acid molecules
and that metabolises by controlling the rate of chemical reactions using
the proteinaceous catalysts known as enzymes. The Darwinian definition,
on the other hand, claims that life represents a system capable of evolu-
tion guided by the mechanism of natural selection. The thermodynamic
definition implies that life is a self-organised system whose entropy is
actively maintained at a low level, and many others have been offered.’
However, no definition is generally accepted because each bears certain,
non-negligible problems with itself. As Cleland and Chyba notice:

A thermodynamic definition might describe a living system as one
that takes in energy in order to create order locally, but this would
seem to include crystals, which like fire would not generally be con-
sidered alive. A biochemical definition would be based on the pres-
ence of certain types of biomolecules, yet one must worry that any
such choice could in the future face exceptions in the form of sys-
tems that otherwise appear alive but are not made of our particular
favored molecules. Genetic or Darwinian definitions are now more
generally favored than any of these other definitions, but these too
face drawbacks” (Cleland & Chyba 2007: 120).

These problems lead Cleland and Chyba to the following conclu-
sion: (1) all known definitions of life are inadequate, and (2) life cannot be
defined, at least for now. Why is this the case? Cleland and Chyba believe
that, at least in present time, we are not able to successfully single out the
set of necessary and sufficient characteristics of life, i.e., most distinct life
forms. That being the case, we remain limited in our ability to recognise

4 Notice that the hypothesis about “primordial soup” does not imply the necessary ap-
pearance of life on Earth, even if we assume that a// conditions were suitable for life’s
appearance (Morange & Falk 2012: 432).

5 Detailed introduction this problem can be found in: Mariscal, Carlos (2021). Life. In
Edward N. Zalta (Ed.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2021 Edition).
URL.: https://plato.stanford.edu/archives/win202 1/entries/life.
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novel and radically different forms of life. This is, Cleland argues, shown
during NASA’s famous Viking missions on Mars:

The Viking missions are the only dedicated search for extraterrestri-
al life that has thus far been conducted. Of particular interest to us is
the “labelled release” (LR) experiment. One of three metabolic ex-
periments performed robotically on Mars by the Viking lander, the
LR experiment yielded results that initially seemed positive for life
but quickly turned baffling... Martian soil introduced into the test
chamber was injected with a radioactively labelled nutrient solution
and started evolving radioactively labelled 14CO2—just what one
would expect from Earth microbes. When the Martian soil sample
was subsequently heated to 160°C for three hours, more than enough
to kill Earth microbes, the reaction stopped, strongly suggesting that
the initial response had been biological. But when another Martian
soil sample was given a second helping of nutrients the anticipated
burst of new activity from hungry Martian microbes not only failed
to occur, but even more mysteriously CO2 left over from the ini-
tial reaction began disappearing. Scientists were flummoxed. They
were facing a genuine anomaly. While closely resembling what one
would expect from Earth microbes, the results obtained by the LR
experiment also deviated in baffling ways (Cleland 2021: 142-143).

It seems that Cleland believes that the Viking mission was declared
as unsuccessful because the experiments were based on a metabolic or
Darwinian definition of life as a self-sustaining chemical system capable
of Darwinian evolution (Cleland & Chyba 2002: 388). And ,,this is not a
trivial concern. Viking’s use of a metabolic “definition” of life in the 1976
Viking missions to Mars may already have blinded us to an unfamiliar
form of life” (Cleland 2012: 142).

Cleland and Chyba further argue that our attempts to define life
will remain futile without the so-called general theory of living systems.
However, they believe we are not able to formulate such a theory on the
basis of only one familiar sample of life — the one on Earth:

To be in a position to formulate such a theory will require a wider
diversity of examples of life. Current laboratory investigations (e.g.,
research on the hypothesized prebiotic “RNA World” on Earth) and
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empirical searches for extraterrestrial life are important steps in sup-
plying these examples (Cleland & Chyba 2007: 126).

Thus, the successful formulation of a general theory of living
systems depends on our encounter with different, unknown forms of life
(Cleland 2012: 140). And in order to increase our chances for such an en-
counter, Cleland advocates the extraterrestrial search for anomalies:

The solution to this conundrum is to search for anomalies. In the
context of our concerns in this article, anomalies are physical sys-
tems resembling familiar Earth life in provocative ways and yet
also differing from it in important and unanticipated ways... Instead
of following a definitional approach and searching for life that re-
sembles familiar Earth life in a favored way, we need to search for
physical systems that both resemble familiar life in striking ways
and also deviate from it in provocative ways (Cleland 2012: 141).

Recall that Cleland believes that scientists did, in fact, encoun-
ter a “genuine anomaly” during NASA’s Viking mission (Cleland 2021:
142-143). However, such an anomaly was overlooked because their ex-
periments were guided via a metabolic understanding of life. Whilst such
examples reveal the shortcomings of present definitions, they also serve
as a reminder to formulate an adequate definition of life that will specify
necessary and sufficient conditions a system must satisfy in order to be
recognised as alive. And the search for anomalies — potentially different
forms of life — may enable us to formulate a general theory of living sys-
tems that will include extraterrestrial life forms that would finally allow
us to successfully define life.

Cleland and Chyba’s influential critique leaves the impression that
scientific investigation of life will remain unsuccessful without a general
theory of living systems and an adequate definition of life. As they argue,
NASA’s Viking mission represents a convincing example that reveals the
shortcomings of the utilisation of an inadequate definition of life. Whilst
this may be so, I wonder if our present definitions of life really remain
merely an obstacle, or do they acquire some role in our research of liv-
ing systems. I tackle this question in the following sections of the pa-
per.
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3. Darwinian vs thermodynamic definition of life: the case of Gaia

Let us start with the fundamental question: what is Gaia? Literature pro-
vides different answers to this question. Lovelock himself describes Gaia
in various ways, and some of them may lead to the conclusion that Gaia
is a living organism.® Lovelock explains that his usage of terms such as
“living Earth” has the same role as the “selfish gene” metaphor: “I have
used it, along with my neologism geophysiology, to draw attention to the
similarity between Gaian and physiological regulation” (Lovelock 2003:
770). With that in mind, we should also notice that Lovelock does, in fact,
provide a scientific description of Gaia:

Gaia is [as] a complex entity involving the Earth’s biosphere, at-
mosphere, oceans, and soil; the totality constituting a feedback or
cybernetic system which seeks an optimal physical and chemical
environment for life on this planet. The maintenance of relatively
constant conditions by active control may be conveniently described
by the term "homoeostasis’ (Lovelock 2000: 10).

We may say that Gaia represents a complex, cybernetic and dy-
namic physiological system made up of “living and non-living parts”, i.e.,
living organisms (biosphere) and the non-living natural environment (at-
mosphere, hydrosphere and lithosphere). The function of these parts is
exhausted in the “active control” of the external conditions suitable for
the emergence of different life forms on the planet and reaching a state of
homeostasis.

Lovelock’s theory introduced a new subject into the research of
life — Gaia. However, one may say that the real novelty lies in one of the
fundamental hypotheses that outlines his complete worldview: a thermo-
dynamic definition of life. Recall that NASA adopted the Darwinian defi-
nition of life during the launch of the famous Viking mission on Mars, and
Cleland and Chyba refer to it multiple times in order to highlight the prob-
lematic nature of all attempts to define life. Lovelock, on the other hand,
emphasises shortcomings of this definition, and argues that we should re-
frame our understanding of this phenomenon.

Apparently, one of the problems with the Darwinian definition of
life is that it disables us from recognising certain organisms as living sys-

¢ For example, Lovelock (2000: xii; 2007: 2; 2015: 9).
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tems due to their inability to reproduce. Whilst a mule represents a fair
example of such a problem, it seems that, thanks to Lovelock, we have
another entity whose “liveness” is questionable according to this defini-
tion — Gaia itself. Namely, if Gaia represents a single entity of its kind,
that implies that it could not have come into existence via the activity of
natural selection and reproduction. Evidently, some organisms reproduce
asexually. But the activity of natural selection is conditioned by the exist-
ence of at least two individual organisms with distinct variations. If Gaia
is the only living entity of its kind, what kind of entity is it, and how did it
come into existence (Lovelock 2007: 29)?

Lovelock was not discouraged by apparently unsuccessful attempts
to define life, nor by the Darwinian criticism of his theory. In fact, he takes
advantage of the noticeable shortcomings of the Darwinian understanding
of life and states that “it is time we enlarged the somewhat dogmatic and
limited definition of life as something that reproduces and corrects the
errors of reproduction by natural selection among the progeny” (Love-
lock 2007: 20). Lovelock observes there are three “equally powerful ap-
proaches” in defining life — molecular biology, physiology, and thermo-
dynamics: “Of these sciences, the latter is the one that may go furthest in
the quest to define life, yet so far has made the least progress” (Lovelock
1990: 20). Indeed, he opts precisely for the definition of life grounded in
the second law of thermodynamics and the concept of entropy. We can say
that entropy represents a degree of disorder or randomness in the system
which, when expressed quantitatively, represents the amount of energy
that is unavailable for the development of mechanical processes in the
same system. As known, the second law of thermodynamics states that
the entropy of an isolated system never decreases because such systems
spontaneously evolve towards thermodynamic equilibrium, i.e., a state
of maximum entropy. However, the second law of thermodynamics also
states that the entropy of closed systems increases with time. Thus, how
does life avoid the tendency towards decay (Lovelock 1990: 25)? Love-
lock finds the answer in Bernal’s understanding of life:

By the act of living, an organism continuously creates entropy and
there will be an outward flux of entropy across its boundary. You,
as you read these words, are creating entropy by consuming oxygen
and the fats and sugars stored in your body. As you breathe, you
excrete waste products high in entropy into the air, such as carbon
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dioxide, and your warm body emits to your surroundings infrared
radiation high in entropy. If your excretion of entropy is as large or
larger than your internal generation of entropy, you will continue to
live and remain a miraculous, improbable, but still legal avoidance
of the second law of the Universe (Lovelock 1990: 25-26).

Thus, the living organisms represent open systems that consume
and excrete the energy and matter (Lovelock 1990: 27), whilst remaining
enclosed within a hierarchy of internal boundaries:

As we move in towards the Earth from space, first we see the atmos-
pheric boundary that encloses Gaia; then the borders of an ecosys-
tem such as the forests; then the skin or bark of living animals and
plants; further in are the cell membranes; and finally the nucleus of
the cell and its DNA. If life is defined as a self-organizing system
characterized by an actively sustained low entropy, then, viewed
from outside each of these boundaries, what lies within is alive
(Lovelock 1990: 27).

This, finally, leads us towards an interesting conclusion: if a liv-
ing organism represents a self-organised system whose entropy is actively
maintained at a low level, then Gaia represents a living (super)organism.

Lovelock may have found an alternative understanding of life, ar-
guing that Gaia is, in fact, a living organism. However, one should not
overlook that the thermodynamic definitions of life, like all other defini-
tions of this phenomenon, carries some problems. Contrary to the Darwin-
ian definition that disables us from recognising certain organisms as alive
(Cleland & Chyba 2002: 389), the thermodynamic definition seems to
include some entities that we would not perceive as living systems: crys-
tals, fire, cars, etc. (Chyba & McDonald 1995: 216). Whilst this may pose
a problem for many scholars, Lovelock believes that precisely this “all-
embracing” character of thermodynamic understanding of life provides
the advantage for his theory: “There is merely a hierarchy of intensity
going from the “material” environment of the rocks and the atmosphere to
the living cells” (Lovelock 1990: 40).

Notice that Lovelock’s “advantage” prevents us from determin-
ing the borderline between two traditionally separated domains of nature:
the domain of life and the domain of the natural environment. Further, if
organisms, as Lovelock believes, produce and modify different aspects of
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their environment, then their material boundaries do not end with mem-
branes and epidermis. On the contrary, it seems that living organisms ex-
pand as wide as their influence on the external environment (Lenton et
al. 2020: 253, my emphasis). In other words, the ability of organisms to
modify their surroundings diminished the boundary between life and the
natural environment, whose interaction finally enabled the recognition of
a new living entity — Gaia (Lenton et al. 2020: 260).

Life seems to be a phenomenon that manifests itself at different on-
tological levels (DNA, cells, rocks, cars, man, etc.), with distinct degrees
of intensity. Clearly, Lovelock believes that this intensity is the strongest
at the level of Gaia. So, does Gaia literally represent a living (super)organ-
ism? It seems that the answer to this question depends on the definition
of life we adopt in our conceptual framework. If we opt for the Darwin-
ian definition, the answer will be negative because Gaia is not capable of
reproduction, nor can it be subjected to the activity of Darwinian natural
selection.” We may say that the Darwinian definition cannot be adequately
applied to this — the highest — level of life’s intensity. However, the situ-
ation seems different if we opt for the thermodynamic definition of life,
which is applicable at more, if not all, ontological levels of life, and allows
us to provide a positive answer. That being the case, we can conclude that
different definitions of life will correspond to distinct ontological levels,
i.e., “degrees of intensity” of life. Our choice between various definitions
depends on the ontological level at which we aim to explore life.

4. Definitions and ontological levels of life

In order to advance our understanding of life, its evolution and distri-
bution on Earth, and beyond our planet, scholars attempt to answer one
of the most fundamental questions in philosophy and science: “What is
life?”” Answers came in the form of various definitions, and as each defini-
tion carries specific problems, none was generally accepted. Yet, it seems
that some attempts to define life stand out and deserve additional atten-
tion. The Darwinian definition, also known as the metabolic or genetic
definition of life, describes an organism as a system capable of reproduc-
tion and evolution via natural selection. The thermodynamic definition,

71t is worth noting that the situation changed. Jankovi¢ and Cirkovi¢ (2016), as well as
Doolittle (2017; 2019), successfully argued that Gaia theory is compatible with Darwin-
ian natural selection.
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on the other hand, states that life is a self-organised system whose entropy
1s maintained at a low level. As explained, the Darwinian definition nar-
rows the set of entities we can recognise as alive, and the thermodynamic
definition extends this set too much. These problems, amongst others, lead
Cleland and Chyba to criticise attempts to define life and advocate the
need to formulate a general theory of living systems. However, Cleland
argues that, before any formulation of such a theory, one must search for
the so-called anomalies — forms of life radically different from the ones
we find on Earth. The discovery of anomalies would enable us to formu-
late a general theory of living systems, after which we would be in a good
position to single out a set of necessary and sufficient attributes of every
living system and, finally, successfully define life. But are the present defi-
nitions of life truly futile and impractical in our philosophical, historical
and scientific research of life?

This paper attempted to provide an answer to this question. I fo-
cused on two famous examples: NASA’s Viking mission and Lovelock’s
Gaia theory. As explained, NASA’s adopted the Darwinian definition of
life during the investigation of possible life forms on Mars, and Lovelock
opts for the thermodynamic understanding of living systems. And whilst
there are evident differences between these two definitions of life, both
examples — NASA’s Viking mission and Lovelock’s Gaia theory — shows
us that definitions of life have a significant, practical role in philosophi-
cal, scientific and historical research of living systems. Since we do not
have a generally accepted definition of life, I argue that our research can
benefit from utilising multiple definitions of life because each defini-
tion complements another ontological level of living systems. Thus, our
choice between many already proposed definitions will depend precisely
on which ontological level we choose to explore life.
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STA JE ZIVOT?:
DARVINIZAM, GAJA, I NASA KONCEPCIJA PRIRODE
Sazetak

Ovaj rad ispituje ulogu definicija Zivota u istrazivanju prirode 1
zivih sistema. Nakon kratkog osvrta na ove definicije te Klilan-
dinu i Cubinu kritiku, razmatra se pitanje da li istraZivanja priro-
de 1 zivih formi nuzno pretpostavljaju definiciju zivota, kao i na
koji nacin razlicite definicije uticu na nasu koncepciju prirode.
Polaze¢i od NASA-ine Viking misije i Lavlokove Gaja teorije
kao ilustrativnih primjera, uporeduju se darvinisticka i termodi-
namicka definicija Zivota. Analiza pokazuje da definicije Zivota
mogu imati znacajan uticaj na nase razumijevanje prirode i zivih
sistema. Buduc¢i da jo$ uvijek ne postoji opSteprihvacena defini-
cija zivota, u radu se zastupa stav da istrazivanja mogu imati ko-
risti od usvajanja visestrukih definicija Zivih sistema. Izbor medu
razli¢itim definicijama u krajnjoj instanci zavisi od ontoloskog
nivoa na kojem se fenomen Zzivota istrazuje.

Kljucne reci: definicije Zivota; Darvinizam; Gaja teorija; Zivi si-
stemi; evolucija
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BROUWER’S CREATING SUBJECT AND TURING’S
UNIVERSAL MACHINE AS IDEAL MODELS OF
MATHEMATICAL REASONING

Federovici Silviu-Constantin'

One possible way to understand how reasoning occurs in mathematics
is to posit an ideal mind that mirrors our own thinking. Two contrast-
ing paradigms can be identified in Turing’s view on computability and
Brouwer’s intuitionism. While the Universal Machine captures math-
ematical development through mechanical processes, the Creating

Subject theory situates this activity within constructive acts of men-
tal experience. This paper investigates how idealizing cognition as
subjective-experiential rather than deterministic-mechanical can help
address certain limitations in Turing’s original conception. Drawing on
van Atten (2008), I propose re-evaluating the tensions between these
frameworks to enhance the classical perspective, outlining a hybrid
model where mechanical computability is extended by the intuitionistic
concept of mental experience. This synthesis demonstrates that experi-
ential features such as temporal intuition, free decision, and reflexivity
are essential for an accurate account of reasoning in mathematics.

Keywords: Turing universal machine; creating subject; mental expe-
rience; mathematical reasoning; intuitionisTuringm; computability;
choice sequences

1. Introduction

The question “Can machines think?”” has played a central role in the phi-
losophy of artificial intelligence since Turing’s seminal proposal of the
Imitation Game (Turing 1950). While the Turing Machine (TM) model
of reasoning focused primarily on behavioral output, defining thinking
exclusively through deterministic instructions, linguistic exchange, and
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problem solving governed by fixed laws, the intuitionistic viewpoint of-
fers a radical critique of this functionalist stance. This critical position is
encapsulated in Brouwer’s assertion that “there are no non-experienced
truths (of mathematics)” (Brouwer 1948C: 1243). Consequently, if math-
ematical truth depends on the mental act of construction, which consti-
tutes an experience in Brouwer’s view, then an entity devoid of such an
existential disposition cannot “think™ in the fullest sense, or at least not in
a manner authentically analogous to a human mind. Therefore, this paper
examines the nature of this experience in mathematics based on Brou-
wer’s theory of the Creating Subject (CS) in contrast to the TM. While
acknowledging other philosophical perspectives that have challenged the
capacity of artificial intelligence (e.g. Lucas 1961; Dreyfus 1972; Dennett
1985), the present analysis will focus specifically on the intuitionistic ac-
count of the problem.

While Turing envisioned ‘thinking’ as a general behaviorist frame-
work, the present strategy narrows this diffuse scope specifically to the
domain of mathematical reasoning. Beyond the fact that Brouwer’s intui-
tionism focuses primarily on mathematics, there are two reasons for this
restriction: one computational, the other epistemological. The first reason
targets the foundational relationship between mathematics and computa-
tion. Notably, the TM was not originally conceived as a model for conver-
sation, but as a formal device to address a specific problem in mathematical
logic: the Entscheidungsproblem (Turing 1936). Accordingly, mathemati-
cal reasoning is not merely one application of the machine among many;
it is the very basis that defines what is computationally possible. Thus, if
mechanical computation fails to capture the full extent of mathematical
thinking, the very domain it was designed to formalize, then its claim to
encompass general thinking is severely compromised. The broader epis-
temological reason refers to the fact that mathematics is traditionally re-
garded as one of the least subjective domains of knowledge, seemingly
uninfluenced by background beliefs, impressions, or personal bias. This
makes it the ‘hard case’ for the CS theory. If it can be argued that even
this stronghold of objectivity requires irreducible subjective elements,
such as mental experiences, then we uncover deep sources of thinking
that TMs inherently lack. This would demonstrate that mental experience
is a prerequisite for truth even in its most abstract form. Consequently, we
can reformulate Turing’s question in the following terms: Does the TM
require experiential insight in order to count as thinking mathematically?
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By contrasting the mechanical nature of the TM with the intuitionistic
concept of the CS, I argue that certain qualities of reasoning, specifically
temporal intuition, free acts of decision, and reflective awareness, are not
reducible to mechanical computational laws, but are nonetheless neces-
sary in human-like mathematical reasoning.

The comparison between the Turing machine (TM) and Brouwer’s
Creating Subject (CS) provides a fertile ground for delineating the limits
of computation in both a philosophical and mathematical sense. Phenom-
enological approaches, such as Tieszen (1989: 81), emphasize a structural
incompatibility between human and machine computation, arguing that
the former involves intentionality and belief backgrounds absent in the
classical TM. Similarly, George (1988) highlights the non-linguistic basis
of mathematical cognition, opposing the complete formalist reduction to
syntactic manipulation essential for TMs. Van Atten (2018) highlights the
shared schematic nature of these models as idealized instances of rea-
soning, yet his earlier work adds a critical distinction to this comparison
by reframing the CS as a theory of competence rather than performance
(van Atten 2008)*. Based on Brouwer’s conception, van Atten utilizes a
function indicated by Kripke to demonstrate that the idealized subject can
compute non-recursive functions that a classical TM cannot. This sug-
gests that ‘life, or in any case the life of the mind, cannot be conceived of
as a computation by a Turing machine’ (van Atten 2008: 38). Recent stud-
ies have attempted to formalize this divide to extend classical possibili-
ties of computation. For instance, Bickford, Cohen, Constable and Rahli
(2018) investigate how lawless choice sequences can serve as extensions
of Turing-style computation by introducing non-lawlike inputs.

Building on this theoretical context, this paper aims to achieve
three primary objectives. First, it seeks to deepen the comparison between
the CS and the TM by examining the experiential qualities of mathemati-
cal reasoning, effectively distinguishing between mechanical processes
and mental construction. Second, it intends to reassess Turing’s question
about machine thinking from the perspective of mental experience, aim-
ing to extend his conception based on this intuitionistic concept. Finally,
it outlines a hybrid TM-CS model, in which Turing-style computation is
extended by the admission of lawless choice sequences.

2 While drawing on van Atten’s use of the Brouwerian term ‘life of the mind’, I employ
the concept of ‘experience’ to make the former expression more explicit regarding the
specific roles of intuition, free decision and reflexivity in the temporal unfolding of math-
ematical thought.
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2. Qualitative Comparison: Mechanical Computation vs. Mental
Construction

To ground the possibility of extending the TM limits of mathematical rea-
soning, we must first delineate the structural incompatibilities between
mechanical computation and the intuitionistic experience of mental con-
struction. The divergence between these two ideals of reasoning maps
across three primary dimensions: the nature of intuitive transitions, the
possibility of making free, undetermined decisions, and reflexive capacity.

First, while the TM illustrates a mechanical entity mediated by a
system of symbols (i.e. the alphabet) (Turing 1936), the CS reflects the
mental timeline of an idealized mathematician whose languageless rea-
soning is unmediated and grounded solely in intuitive judgments. Because
of its language dependency, the movements of a TM are specified as op-
erations on an ideal tape and are described as transitions between discrete
states. In contrast, the mental constructions of the CS unfold as moments
in time, which could be formalized as developing events in m-sequences.
Thus, whereas the TM relies on a fixed syntax of a recursively decidable
language, the CS operates within a purely mental medium that unfolds as
experiential unfolding, and due to its dynamic nature may or may not be
decidable. Second, the TM operates through explicitly mechanical laws
(deterministic or probabilistic) fixed in its initial configuration (Turing
1950: 438). The CS, however, admits ‘free acts of decision’ in its activ-
ity; these are not fixed in any sense, are completely unpredictable, and
manifest mathematically in the unfolding of lawless choice sequences.
Its values vary over time, rendering the CS non-deterministic and distinct
from classical algorithms. Third, while the TM performs reasoning by
finite means, where infinite processes are possible only as a uniform con-
tinuation of already fixed configurations (Turing 1936: 230), the CS expe-
riences finite parts of construction in actual acts while understanding the
notion of infinity as potentially developing and completable through free
choices. Thus, Turing’s conception imposes specific boundaries on math-
ematical reasoning. By analyzing these limits, we can further identify the
specific capabilities of the CS experience of constructing mathematical
reasoning that are absent in the standard model of the TM.

Turing acknowledged that mathematical intuition consists of
‘spontaneous judgments which are not the result of conscious trains of
reasoning’ (Turing 1939: 214-215). Yet, he continues, ‘these judgments
are often but by no means invariably correct’. For this reason, the TM
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model minimizes the evidential role of intuition, restricting it largely to
heuristic contexts and subordinating it to strict rule-following, as compu-
tation cannot deal with something as volatile as the insights of this mental
faculty. Turing’s motivation was also that these judgments usually require
verification by ‘formal rules for carrying out inferences which are always
intuitively valid’ (Turing 1939: 216). However, this exclusion becomes
problematic when addressing foundational principles of mathematical
reasoning. Without this heuristic part, which accompanies the develop-
ment of reasoning, mathematics would not be possible at all, not to men-
tion that certain mathematical cases require more than mere rule-follow-
ing. As noted by George (1988: 147) regarding the need for intuition in the
establishment of induction, and by Tieszen (1989: 81) emphasizing that
constructions demand a flexible background of beliefs, there are forms
of cognition that cannot be naturally or adequately computed without the
characteristics embedded in the nature of intuition. Thus, a primary limi-
tation of the TM model consists in the reduction or even complete elimi-
nation, when possible, of intuitive insights in formalization.

A further limitation consists of the exclusion of a genuinely free
decision, given that the authenticity of an undetermined act possesses
greater expressivity and thus generates judgments that are not express-
ible or reducible to a deterministic outset. Turing made a distinction be-
tween what he termed ‘automatic machines’ (or a-machines) and ‘choice
machines’ (c-machines). Based on this difference, while a-machines are
completely determined by their configuration, choice machines reach con-
figurations where they cannot proceed until ‘some arbitrary choice has
been made by an external operator’ (Turing 1936: 232). The standard TM
model primarily employs a-machines, partly because these machines were
deemed sufficient to express computable sequences. Although Turing
briefly considers probabilistic mechanisms in certain computational cases
or even to simulate free will in the context of the Imitation Game (Turing
1950: 438), any path advancing TM reasoning remains governed by a
fixed law, whether deterministic or probabilistic, which can be explicitly
stated as an extensional principle. Consequently, the TM cannot model
states that require genuinely lawless or intensional decisions, which are
the hallmark of the CS. Therefore, spontaneity, which is not expressible
through a law, is an obvious limitation for the mechanical TM, which
operates solely through lawlike expressions. These forms of judgments
generated by Brouwer’s CS, which are not random but rather arbitrary,
and thus do not correspond to empirical events such as throwing dice,
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constitute a feature of the creativity embedded in the processes of math-
ematical reasoning. We will return to these observations in greater detail
in the following sections.

Finally, the TM lacks reflexive awareness compared to the mental
capabilities inherent to the experiential constitution of the CS. In practice,
certain steps of mathematical reasoning undoubtedly require inner reflec-
tion, such as recognizing erroneous paths, shifting solving strategies, or
anticipating future insights. These represent competencies that cannot be
faithfully replicated through mechanical laws. Unlike an artificial intelli-
gence that blindly executes the next instruction based on pre-implemented
principles and its current state, a conscious subject can survey the en-
tire process as a form of cumulative experience, a nuance denoted by the
German word Erfahrung. This allows the subject, for instance, to halt or
redirect a computation that might be technically valid but teleologically
futile. On the other hand, the CS grounds this reflectivity in a distinct
sense of truth-experience, captured by the semantics of Erlebnis. This de-
notes the immediate lived experience or feeling of value regarding the
thought content, a quality that clearly distinguishes the subject’s active
engagement from the machine’s passive execution. Turing anticipated this
so-called ‘Argument from Consciousness’ and dismissed self-reflection
as a solipsistic or untestable claim. Instead, he proposed a pragmatic con-
vention whereby we simply assume that others, or sufficiently developed
machines, think if they exhibit clear behavior (Turing 1950: 446). How-
ever, from an intuitionistic standpoint, reflexive insight is not merely a
private phenomenon. While Brouwer acknowledged that language often
fails to do justice to inner reflection, this does not render the experience
solipsistic. As Placek (1999) argues, the intuitionistic structure of reason-
ing possesses an intersubjective dimension, making the manifestations of
self-reflection communicable and thus essential to a complete model of
mathematical reasoning, even if such forms are not susceptible to compu-
tation in a TM model.

3. Reassessing the Limits of Computation through Intuitionistic
Experience

Having delineated the limiting simplifications embedded in Turing’s
model, we turn to the notion of experience within the intuitionistic CS to
understand how it suggests concrete extensions to the standard mechani-
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cal framework. By analyzing the qualitative features of the CS, which
denote traits of ideal competence rather than performance, we argue that
the experiential qualities of mathematical reasoning, specifically temporal
intuition, free choices, and reflexive awareness, enable the subject to tran-
scend mechanical and recursive bounds. This section first addresses the
philosophical implications of these capacities before introducing a formal
hybrid model designed to overcome classical limitations. Ultimately, the
goal is to reformulate Turing’s original inquiry as a fundamental question
of mental experience, identifying the specific points where the mechani-
cal model proves insufficient for capturing the full scope of intuitionistic
mathematical reasoning.

Following the experiential qualities previously discussed, in con-
trast to the static, a-temporal, and purely mechanical transitions envi-
sioned in a TM, the mental constructions of the CS unfold within a tem-
poral schema grounded in intuition. This intuition is conceived as a poten-
tially infinite and incomplete sequence of units (Brouwer 1981: 4-5). This
fundamental difference not only establishes the actual truths of reasoning
through past and present moments, but, due to this temporal structure,
the CS is oriented toward future events. This orientation allows envision-
ing what could be experienced at a later stage, a disposition described by
Hansen (2016) as ‘truth-as-anticipation’. Consequently, the CS operates
with open-ended entities, such as choice sequences and species, whose
development arises gradually in time through deliberate acts. However,
these are not analogous to the mechanism embedded in Turing’s determin-
istic state transitions, primarily due to the subject’s reflexive capacity. The
temporal unfolding also illustrates a fundamental tension with formaliza-
tion. Not all data available to the CS at a given moment can be formal-
ized as second-order mental acts, largely because retrospective linguistic
correlations often diminish the immediacy of the intuitive evidence origi-
nally present in thought (Brouwer 1907: 127-177).

Perhaps the most significant concrete extension to classical com-
putation offered by the CS is its reliance on non-lawlike choice sequences.
These intuitionistic entities clearly extend the functions of the TM by in-
troducing intensionally undetermined acts of choice (Bickford et al. 2018).
Ideally, this constitutes a true extension, not only to the TM but to clas-
sical mathematics in general; yet we must delineate the nature of this in-
tensionality to understand its implementation. It is essential to distinguish
this capacity from mere randomness; rather, it is better characterized as
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arbitrariness grounded in the agent’s will. While a probabilistic TM might
simulate uncertainty or free will with varying degrees of precision (Turing
1950: 459), CS decisions are unpredictable in a manner that expresses
the subject’s inner freedom rather than the mere generation of stochastic
events. Thus, this represents a fundamental ontological rupture rather than
a mere variation in complexity, as it introduces a non-algorithmic source
of output into the computational process.

An ultimate extension that might enhance TM possibilities of com-
putation concerns the mental reflexivity and awareness of the CS, which
allows it to perform unpredictable acts and transcend its initial states while
preserving the validity of previous ones. Formally, this can be seen when
we model its activity through Kripke-style semantics, where new insights
may emerge in later constructions that were not foreseeable at the ini-
tial state (k ), reflecting a non-recursive mode of development (van Dalen
& Troelstra 1988: 75-76). At the same time, this dynamic capability of
reflexivity presupposes second-order acts, as noted by van Atten (2018:
1595), which enable the subject to describe and revise its own mathemati-
cal activity. For Brouwer, whereas formal correctness is merely a concern
of logic, viewed as the linguistic part of mathematics, mathematical valid-
ity itself is not a matter of matching an external rule. Instead, it is recog-
nized only as an act of reflection, where intention-directed acts involve
fulfillments and anticipations that cannot be reduced to mechanical laws.

4. A Hybrid TM-CS Model of Computation

This section proposes a formal structure for a CS-augmented TM model
of computation, tailored to the requirements of intuitionistic mathematical
reasoning. Ultimately, provided that the appropriate mechanism is estab-
lished, this model could be utilized to compute the intuitionistic contin-
uum. The construction proceeds in three stages: introducing the standard
TM, then defining lawless choice sequences, and, finally, integrating them
into a unified machine, as illustrated in the accompanying figure®.

We begin with the standard definition of a deterministic TM, for-
mally classified as a 7-tuple:

TM=<Q,%,T,3,q,b, F>

3 I emphasize that this proposal is a theoretical model intended to capture the constructive
dynamics of intuitionistic reasoning in mathematics, and do not claim that such a hybrid
machine is physically implementable or computationally feasible.
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Here, Q denotes the finite set of states, with go as the start state and
F € Q as the final states. X represents the input alphabet, while I' D X
serves as the tape alphabet, including the blank symbol 5. The mechanism
is driven by the deterministic transition function:

30:OxI'—>T x(R/L)yxQ

This partial function maps a current state and symbol to a unique
new state, a symbol to be written, and a directional shift (Left/Right).

The second component of the model relies on the experiential
activity of the CS. Unlike the algorithm-like structure implemented in the
transition function J, the CS operates through a temporal schema that
allows for unpredictable acts in the generation of lawless choice
sequences, denoted by Greek letters a, f3, ... While the initial segment of
the sequence is explicitly determined by previous choices, the underlying
structure implies a reliance on the subject’s temporal intuition, deliberate
decisions and reflexive awareness, which facilitate the continuous gene-
ration of freely chosen elements. Furthermore, the CS possesses the
capacity to intertwine elements of a lawlike sequence (assumed here to be
governed by a fixed law and thus Turing computable*) within the lawless
generation process. Following van Dalen (1978: 22-23), these lawless
sequences are governed by three distinct axioms. The first, termed the
Axiom of Extension, posits that the generation of elements faces no ‘dead
ends’, expressing that for any finite sequence n, the subject remains free to
continue the construction:

(LS1) Vrn3a(a€n)

This postulate encodes the freedom of future choices and the
constitution of temporal intuition, asserting that the future, viewed as
potentially infinite, is always open to development. Secondly, the
Decidability of Equality asserts that identity between lawless sequences is
strictly decidable. This relies on intensional identity rather than an
extensional one; since the sequences are not completed infinities, their
identity is determined by the distinct acts of their generation. As noted in
intuitionistic literature, we cannot simply equate properties extensionally,
for instance, comparing the sequence of even numbers with a hypothetical
set of numbers respecting the Goldbach conjecture, without a proof of their
intensional equivalence. Using = for intensional equality and % for
inequality, the principle is written as:

4 In this context, we leave aside the controversy regarding whether lawlike sequences are
strictly equivalent to recursive functions, as discussed by Troelstra (1977: 3-4), and
simply assume their computability for the purpose of the hybrid model.
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(LS2) VavVB(a=pVaz P)

Finally, the Principle of Open Data states that the validity of a
iven property A(a) depends solely on an initial segment of a.. On the one
and, this reflects the constraints of reflexive awareness regarding intuitive
1sights, implying that the CS can only certify mathematical truths based
n the ‘open data’ currently possessed through actual constructions,
rithout relying on indeterminate future elements. Formally, this implies
1at properties are determined by a finite amount of information available
t a given time:

(LS3) A(0) =3 xV B (B E ox— 4 (B)

Based on these principles, we define the initial segment of length x
f a lawless choice sequence a as: ajx = (o (0), a (1), ..., o (x —1)).

Now, the final step is to integrate these components by expanding
1e TM state set to

Q' = Q U {qchoice}. This special state acts as the interface for CS’s
‘ee choices. When the transition function reaches this point, mechanical
eterminism is suspended to trigger the Creating Operation (CO):

) (QChoice 5 'Y) — CO

Here, CO represents a primitive non-computational act where the
'S reads the current symbol y and adds a new value from N, extending the
wwless sequence from its current segment ajn to a|n + 1. Accordingly, the
ombined configuration of the system at any step 7 is defined as: k, = (C,,
|n), where C, represents the standard TM configuration and aln is the
hoice sequence generated up to the n-th step. This augmented
omputation effectively interleaves mechanical steps, governed by 6, with
‘ee choices generated by CO.

To illustrate graphically this process (see Figure 1), we consider the
oncept of a species, an analogous intuitionistic concept to the classical
otion of set, that is an incomplete, temporally developing entity capable
f gathering previously constructed elements under the same property,
ich as being the generator of a real number. The operation of the
ombined state k, unfolds through four main distinct phases. The process
egins with the deterministic step (k™), where the machine functions
ccording to the classical transition function 9, starting from an initial state
9. Second, the system enters the transition phase by arriving at the special
:ate genoice. Here, 0 suspends mechanical control, yielding to the Creating
)peration (CO). Consequently, we enter the third, creative phase (k©),
'hich involves the (LS1). At this junction, the CS freely chooses a value
r a(n), creating a ramification in the computational tree, as illustrated in
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Figure 1. Finally, the system returns to deterministic execution: the
chosen value is recorded on the tape, and the machine proceeds mechan-
ically until g,  1is reached again. Through this mechanism, the model
can generate, for instance, the full intuitionistic continuum: every infi-
nite branch of the resulting tree constitutes a distinct real number, created
through the synthesis of the TM’s algorithmic steps and the CS’s freedom
of choice.

(deterministic TM step)

where m; € N denotes
a possible value of (1)

Figure 1. Schematic representation of the hybrid TM-CS process
5. Conclusion

Brouwer’s vision of rooting mathematics in life (van Dalen 2011: 27) im-
plies that this domain must rely on a specific kind of mental experience.
While the TM presupposes a mechanical simplification of these experien-
tial conditions, the CS model embraces the qualitative phenomena needed
for knowledge. Despite these contrasts, this paper has endeavored to es-
tablish a dialogue between Turing’s computational view and Brouwer’s
intuitionistic perspective. Revisiting the question about machine thinking,
we have contended that the TM must be complemented in a non-classical
way to adjust to the CS’s semantic depth to have a more complete account
of mathematical reasoning. Specifically, the CS provides those subjective
elements that are indispensable for mathematical practice, yet irreduc-
ible to Turing-style computation. Consequently, the limitations of the TM
in this regard are not absolute ‘dead ends’, but indications that algorith-
mic processes might require experiential grounding. This hybrid synthe-
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sis opens new avenues for formalizing unpredictable inference, such as
sensor-based inputs or context-dependent proofs. Ultimately, the future
of machine intelligence may lie not merely in increased performance or
complexity, but in a fundamental transformation of internal capacities to
integrate such a mental experience, as envisioned by Brouwer in math-
ematics.
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MIHAILO MARKOVIC O RAZVOJU NAUCNE
METODOLOGIJE

Aleksandar Prnjat!

U radu se izlaze shvatanje Mihaila Markovi¢a o predmetu nauke i ra-
zvoju naucne metodologije. Po njemu se ni sam predmet nauke ne moze
konstituisati bez nau¢ne metode kao $to se ni metod ne moze konstitu-
isati ako ve¢ nemamo odreden predmet nauke. IzlaZe se i komentarise
njegovo shvatanje razlicitih elemenata koje svaka nauka sadrzi. U nje-
govoj rekonstrukciji istorije nau¢nog metoda polazi se od predistorije
naucnog saznanja da bi se potom preslo na nauc¢nu metodologiju antic-
ke Grcke. Potom prelazi na sholastiku pa na empirijski metod. Posle
njega govori o induktivno-deduktivno i empirijsko-racionalnoj metodi.
Zatim kao znacajan period razvoja nau¢ne metodologije navodi bor-
bu protiv metafizike. Potom prelazi na doprinos marksisticke filozofije
nauc¢noj metodologiji, a zanimljivo je §to je posle nje u razvoju stavio
simbolicku logiku i kvantitativne metode.

Kljucne reci: predmet nauke, nau¢na metodologija, praxis filozofija,
Mihailo Markovi¢, razvoj nauc¢ne metodologije

1. Uvodne napomene

Mihailo Markovi¢ se osim socijalnom i politickom filozofijom,? te zasni-
vanjem originalne etiCke teorije (MapkoBuh, 1997), bavio 1 filozofijom
nauke. Zapravo, njegovi filozofski poc€eci obi¢no se vezuju za teorijsku
filozofiju, i to pre svega za logiku i teoriju znacenja®. Dijalekticka teorija
znacenja, iako izvorno nastala ranije nego njegove knjige iz filozofije o
ljudskim stvarima, kasnije je prevedena na engleski, ¢ime mu je samo

! Fakultet za strane jezike, Alfa BK Univerzitet, Beograd, aleksandar.prnjat@gmail.com
2Njegova najcitiranija knjiga na engleskom jeziku je zbirka ¢lanaka iz socijalne i politi¢-
ke filozofije (Markovi¢ 1974).

3 Engleski prevod njegove Dijalekticke teorija znacenja (1961) objavljen u seriji Boston
studies in the Philosophy of Science (Markovi¢ 1984).
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uvecala medunarodni ugled, do tada nezabeleZen u istoriji srpske 1 jugo-
slovenske filozofije.

U okviru filozofije nauke interesovale su ga razliite teme: opSta
metodologija nauke, odnos prirodnih i1 drustvenih nauka, pitanje prenoSe-
nja pojmova iz prirodnih u druStvene nauke, debata o odnosu objasnjenja
1 razumevanja, filozofija druStvenih nauka 1, u okviru nje posebno, meto-
dologija drustvenih nauka. U ovome $to sledi bi¢e izloZeno njegovo shva-
tanje predmeta 1 metode nauke a glavnina rada bi¢e posvecena njegovom
videnju razvoja nau¢ne metodologije.

2. Predmet nauke

Otvaraju¢i raspravu o predmetu nauke, Mihailo Markovi¢ kaze da je na-
uka ,,objektivno, kriticko, metodski izvedeno znanje” (MapkoBuh 1994a:
13). Dakle, ve¢ u preliminarnom odredenju onoga Sta nauka jeste, on uk-
ljucuje metod. Procedure istrazivanja i ocenjivanja su deo same nauke: da
bi ostvarila svoj cilj 1 doSla do objektivne istine, ona se, ukazuje Markovic¢
,»sluzi odredenim drustveno prihva¢enim postupcima istrazivanja i odgo-
varaju¢im kriterijjumima ocenjivanja da li odredeni rezultat istraZzivanja
treba prihvatiti kao objektivno istinit ili ne” (isto: 13).

On ukazuje da i pojam znanja 1 pojam istine podrazumevaju da po-
stoji izvestan objekat koji saznajemo. Osim ovog objekta 1 pojam znanja
1 pojam istine takode impliciraju ,,odredeni nac¢in saznanja” (isto: 13), §to
¢e re¢i: metod. Markovi¢ ukazuje da su predmet i metod saznanja ,,neraz-
dvojno povezani” (isto: 13). PojaSnjavajuci ovo kaze da se predmet nauke
ne moze konstituisati bez metoda nauke kao Sto se ni metod ne moze
konstituisati bez predmeta (isto: 13). Dodaje da je ispunjavanje izvesnih
metodoloskih zahteva zapravo preduslov da bismo uopste mogli govoriti
0 ,,0bjektivnoj istinitosti jedne naucne teorije” (isto: 13). Po njemu, pred-
met neke pojedina¢ne nauke uopste nije bilo kakva objektivna stvarnost
koja bi bila nezavisna ,,0d prakse nau¢nog istrazivanja i ljudske prakse
uopste” (isto: 13).

Ovde imamo na delu praxis filozofiju primenjenu na filozofiju na-
uke. Doduse, lako je uociti da se ovaj pojam prakse razlikuje od onog spe-
cificnog pojma prakse koji on upotrebljava u politickoj 1 socijalnoj filo-
zofiji kao 1 u svojoj etickoj teoriji. Medutim, treba primetiti da se ove dve
upotrebe niposto ne iskljucuju, ve¢ da je re€ o Sirem 1 uZem pojmu prakse.
Za njegovu filozofiju nauke je karakteristi¢no shvatanje da ,,predmet nau-
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ke nisu stvari 1 procesi kao takvi, ve¢ problemi koji se u vezi sa ovim stva-
rima i procesima postavljaju pred ¢oveka u svetlosti njegovih praktickih
potreba, prethodnih znanja i metodskih instrumenata kojima raspolaze”
(isto: 14). On odbacuje pretpostavku po kojoj je sama stvarnost predmet
nauke, odnosno stavrnost koja je nezavisna od ¢oveka. Po njemu, ova
pretpostavka ima svoj temelj u shvatanju nauke kao jednostavnog odraza
stvarnosti. A teorija odraza je bila predmet Zzestoke kritike Mihaila Mar-
kovica 1 ostalih praksis filozofa jo$ od tzv. Bledskog savetovanja iz 1960.
godine, koje je bila vododelnica jugoslovenske filozofije, a jedna struja je
kasnije uCestvovala na Korc¢ulanskoj letnjoj skoli*.

Mihailo Markovi¢ smatra da svaka nauka 1 ,,sve ono §to pretenduje
da bude nauka” (isto: 16) mora da sadrzi ako ne bas sve a ono barem neke
od ovih elemenata:

a) Jezik

b) Iskustvene €injenice

c) Iskaze koji se odnose na neke opste strukture i relacije

d) Metodoloska pravila

e) Stavove koji formuliSu odgovaraju¢e norme unutar odredenog
prostora

f) Filozofske pretpostavke

g) Nacin organizovanja ¢injenica, hipoteza, zakona 1 normi

h) Sopstvenu istoriju

Kad govori o jeziku jedne nauke Mihailo Markovi¢ ima u vidu
sistem simbola koji ona upotrebljava da bi oznacila predmete odnosno
objekte svog proucavanja, ali i operacije istrazivanja (isto: 16). Utvrdi-
vanje ¢injenica jeste, isti¢e Markovi¢, jedna od bazi¢nih funkcija samog
naucnog istrazivanja (isto: 373). Pod iskustvenim ¢injenicama on ima u
vidu ,,iskaze intersubjektivnog karaktera koji su dobijeni viSestrukim po-
smatranjem, eksperimentisanjem 1 merenjem pojedinacnih objektivnih
pojava” (isto: 16). Pod stavovima kojima se odreduju opSte strukture i
relacije on ima u vidu nau¢ne zakone, formule, tzv. idealne tipove 1 sheme
(isto: 16).

* Bledsko savetovanje je, izmedu ostalog i zbog o$trog suceljavanja stavova u vezi sa
teorijom odraza, bilo znacajno poglavlje filozofskog zivota u Jugoslaviji. Doduse, bilo
je bez ucestvovanja autora iz inostranstva, pa je imalo samo lokalni znaé¢aj. U poredenju
sa kasnijom Korculanskom letnjom Skolom i Bledsko savetovanje i sve druge jugoslo-

venske filozofske manifestacije su bile, kako je primetio Predrag Matvejevic, vec¢inom
skromne i provincijalne (Matvejevi¢ 2012: 18).
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Pod metodoloSkim pravilima, ima u vidu generalne konstitutivne
principe nau¢nog saznanja, posebna pravila analize, dokazivanja 1 pro-
veravanja kao i konkretna tehni¢ka uputstva. Sto se ti¢e stavova koji
formuliSu norme, on ima u vidu moralne iskaze, zatim norme umetnic-
ke delatnosti, kao 1 razli¢ite stavove tehnickih 1 medicinskih nauka (isto:
17). Markovi¢ odbacuje shvatanje o tome da je predmet nauke stvarnost
nezavisna od ¢oveka (isto: 14). Sa ovim ruku pod ruku ide i shvatanje da
se pojedina¢ne nauke razlikuju po tome koji deo ove stvarnosti kao takve
one istrazuju (isto: 14). On smatra da postoje izvesna ograni¢enja ova-
kvog shvatanja nauke. Naime, na osnovu njega se ne bi moglo odrediti Sta
je predmet nekih nauka, a razgrani¢enje nauka bi se svelo na neku vrstu
parcelizacije samog sveta.

Kao primer kako bi na osnovu ovakve koncepcije nauke i stvarno-
sti bilo teSko odrediti Sta je predmet nekih nauka, on navodi matematiku
jer se ona ne bavi ni jednim vidom materijalnog sveta (isto: 14). Dodaje
da ni filozofija ne bi imala poseban predmet svog rada ,,jer joj ne bi ostao
ni jedan deo stvarnosti koje nisu ve¢ zauzele specijalne nauke” (isto: 14).
Ukazuje da i normativne nauke takode ne bi imale svoj predmet rada (isto:
14).°> Ne izgleda medutim kao da su ova ograni¢enja nepremostiva. Oni
koji zastupaju koncepciju stvarnosti koja je nezavisna od ¢oveka kao 1
oni koji brane shvatanje da se pojedinacne nauke razlikuju po tome kojim
aspektom stvarnosti se bave, jednostavno mogu da ukazu da se matema-
tika ne bavi ni jednim delom materijalnog sveta a oni koji se bave mate-
mati¢kim istrazivanjima mogu da nastave da se njima bave nezavisno od
ontoloskog pitanja o matematickim entitetima. Razlicite Skole mis$ljenja o
ovom pitanju, ne samo realisti (platonosti) i nominalisti ve¢ 1 ostali (jer su
pristupi sloZeniji), ne bi imale problem sa odbacivanjem shvatanja da se
matematika bavi nekim aspektom materijalnog sveta.

Sto se ti¢e prigovora kako bi filozofija ostala uskra¢ena, on ne bi
mogao da ima tako veliku tezinu da bi to nuzno uticalo na koncepciju
sveta 1 nauke. Uostalom, na okolnost da je filozofija izgubila svoj predmet
rada u modernoj departmentalizaciji nauka u dvadesetom veku su razlicito
reagovali neki od najuticajnijih filozofskih pravaca: od trazenja predmeta
rada koji je izvan podele sveta na razliCite regije bituc¢eg i preko okretanja
samom bitenju (kao §to je slucaj u fundamentalnoj ontologiji), preko te-

> O odnosu predmeta matematike i predmeta paradigmati¢ne normativne nauke kao $to
je etika upor. T. M. Scanlon, “Contracutualism and Utilitarianism,” in Amartya Sen and
Bernard Williams (eds.), Utilitarianism and Beyond, Cambridge, New York, Port Ches-
ter, Melbourne, Sydney: Cambridge University Press, 1990, pp 104—-105.
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rapeutske analize jezika koja raskrinkava mnoge tradicionalne filozofske
probleme kao pseudo probleme do ulazenja u razli¢ite oblike simbioze sa
pojedina¢nim naukama. Koncepcija nauke koja se bavi svetom nezavisnim
od coveka ima po Markovicu i tu neprihvatljivu filozofsku implikaciju §to
uvodi distinkciju na objekat 1 kontemplaciju. On dodaje da se sa ovakvim
shvatanjem obra¢unao Marks (Karl Marx) u svojim Tezama o Fojerba-
hu. Sa odobravanjem navodi slede¢e Marksove reci: ,,Glavni nedostatak
sveg dosadasnjeg materijalizma — ukljucujuci i Fojerbahov — jeste to Sto
se predmet, stvarnost, culnost, uzima samo u obliku objekta, ili u obliku
kontemplacije, a ne kao ljudska ¢ulna delatnost, praksa, nesubjektivno.”
(isto: 15). Jasno je da se re¢ ¢ulnost ovde odnosi na ono ¢ulno, na ¢ulni
svet. U ovom citatu se pojavljuje pojam prakse Cija je upotreba kod ranog
Marksa bila vodeca inspiracija za jugoslovensku praxis filozofiju, ¢iji je
citatu pojam prakse nije upotrebljen za sferu revolucionarnog delanja.
Markovi¢ govori da je covek u svojoj prakticnosti 1 kreativnosti
ipak ,,sputan okvirima sveta u kome zivi” (isto: 15). Dodaje da sukob
vrednosti 1 stvarnosti dovodi do stvaranja i uo¢avanja problema. On daje
sledec¢i primer: ako Zelimo da odrzimo zdravlje u svetu koji je pun virusa,
bakterija ali 1 drugih Stetnih organskih i1 neorganskih materija, moramo
reSiti problem kako da sprec¢imo 1 le¢imo bolest. I da imamo znanje o bo-
lesti (isto: 15). Markovi¢ kaze: ,,Koordinirani druStveni napor da se ovaj
problem na teorijskom planu resi dovodi do postepenog stvaranja jedne
odredene nauke” (isto: 15). On takode stvaranje politicke ekonomije vidi
kao rezultat nastojanja da se razvije proizvodnja i da se racionalnom or-
ganizacijom distribucije Zivotnih dobara resi problem oskudice (isto: 16).
On kaze: ,,Ako ho¢emo da se oslobodimo rutinskog, automatskog rada i
da stvorimo masine koje ¢e nas u tome zameniti, i to s veCom efikasnoscu,
ta¢noS¢u 1 neuporedivo ve¢om brzinom, onda to otvara niz problema a
skup tih problema, a ne neko posebno podrucje stvarnosti po sebi, kon-
stituiSe predmet jedne nove nauke — kibernetike” (isto: 16). Ovde vidimo
kako Markovi¢ pojmom ,,problem” reSava pojam stvarnosti po sebi. Ovo
je jedna od klju¢nih specifi¢nosti njegovog shvatanja predmeta 1 metode
nauke. Rec je o tome §to se u njegovom konceptu ,,problema” ,,...pojavlju-
je 1 objektivna stvarnost sagledana u svetlu jedne odredene ljudske potre-
be i odredenih metoda koje smo u datom trenutku imali na raspolaganju”
(isto: 16). Njegov pristup, koji odreduje kao spoj objektivnosti i aktivizma,
treba da prevazide i idealizam 1 klasi¢ni materijalizam (isto: 173). Objekat
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odreduje kao sve ono §to postoji nezavisno od svesti subjekta (isto: 177).
Kao primere ljudskih potreba pominje: zdravlje, prevazilazenje materijal-
ne oskudice i1 oslobadanje od rutinskog rada. To $to se objektivna stvarnost
sagledava u svetlu ljudskih potreba 1 Sto se naglasava istori¢nost metoda,
treba da prevazide dihotomije izmedu stvarnosti po sebi i ljudske prakse,
u skladu sa Marksovom prvom tezom o Fojerbahu. U definiciji predmeta
nauke Markovi¢ koristi pojam problema koji je rezultat interakcije ljudi
sa objektivnim svetom: ,,Predmet ma koje nauke jeste kompleks novih,
aktuelnih, medusobno srodnih problema koji nastaju u procesu prakticne
interakcije coveka 1 objektivnog sveta” (isto: 25). Ovo shvatanje sveta po
Markovi¢evom samorazumevanju, suprotstavlja se filozofijama koje svet
koncipiraju kao ljudsku tvorevinu, ¢ime potcenjuju objektivno postojanje
sveta; sa druge strane, suprotstavlja se 1 onim filozofijama koje svet shva-
taju kao nesto dato 1 ,,apsolutno nezavisno od ¢oveka” (isto: 173).

3. Istorijski razvoj nau¢nog metoda

RekonstruiSué¢i razvoj nau¢nog metoda Markovi¢ polazi od predistori-
je nau¢nog saznanja i nju oznacava kao mitski dogmatizam. To je dakle
doba u razvoju ¢ovecanstva u kojem nauc¢ni metodi zapravo jo§ 1 ne po-
stoje. Kao primere on navodi kako su u ranim drustvima mogla da postoje
pravila koja ne bi bila obrazlozena, kao npr. ono o odredenim ritualima
koji ¢e proizvesti kiSu ili ozdravljenje. Po njegovom misljenju, kompletno
ponasanje ljudi bilo je odredeno ovakvim stavovima koji se nisu obrazla-
gali. Umesto razloga bilo je dovoljno pozivanje na autoritet (isto: 25).

U poredenju sa ovakvim dogmatizmom, Mihailo Markovi¢ hvali
nauku 1 nau¢nu metodologiju u anti¢koj Gr€koj, rezimirajuci njen dopri-
nos u tri temeljna stava:

1.Izgradivanje prvog nau¢nog jezika.
2. Uopstavanje empirijskih saznanja tog doba.
3.Razvoj metode apstraktnog misljenja 1 osnivanje logike.

On govori o neprocenjivim zaslugama Grka ne samo u odnosu na
prethodni nivo mitskog dogmatizma, ve¢ 1 u odnosu na nacin misljenja
,Koj1 je sav u slikama, fluidnim alegorijama i konkretnim primerima”
(isto: 26). Ovaj nacin misljenja Mihailo Markovi¢ pripisuje orijentalnim
kulturama. Za razliku od toga, smatra da su u staroj Grckoj metafori¢na
1 slikovna znacenja re€i zamenjena opStim terminima (isto: 26). Kaze:
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,»lek ovde imamo potpuno razvijen jezik ¢iji znaci izrazavaju apstraktne
pojmove. Naravno, to je bitni preduslov razvitka nauke, jer nauka pocinje
s onim $to je opSte, pojmovno” (isto: 26).

Istice kako su upravo ovi pojmovi, odnosno, novi pojmovni je-
zik ono §to je bilo potrebno da bi se uopstila mnoga empirijska znanja.
On dodaje da zbog slabe razvijenosti tehnike Grei nisu imali instrumente
za konkretnija istraZivanja u posebnim naukama i da im je uopsteno ek-
sperimentisanje bilo gotovo nepoznato. Pa ipak, istice kako je sam nacin
postavljanja pitanja o svetu pokazatelj da su Grei nastojali da ga shvate
naucno (isto: 27). Za Markovica je znacajno da oni pokusavaju da shvate
svet polaze¢i od samog sveta, a ne na primer od duhova koji ga pokrecu:
,»he pita se koja vrsta duhova pokrece svet, kako se moze dokazati da po-
stoje bogovi, jednom re¢i — ne pribegava se pretpostavci postojanja nekih
vanprirodnih sila koja reguliSu prirodna zbivanja, ve¢ se pokuSava da se
svet shvati polazeéi od njega samog” (isto: 27). Sto se ti¢e Markovi¢evih
ocena o duhovima ili duhu koji pokrece svet ili postojanju bogova, mo-
glo bi se nasuprot tome primetiti da Aristotel u Fizici ipak ima teoriju o
duhovnom prvom pokretacu sveta i da se u Lambda knjizi Metafizike taj
prvi pokreta¢ naziva bogom. Ovo ipak ne menja smisao Markovic¢evih
ocena o nastojanju starith Grka da nau¢no shvate svet. On posebno hvali
zasluge grckih mislilaca ,,za razvijanje apstraktnog, deduktivnog i1 ana-
lititkog misljenja, za izgradnju logike kao nauke” (isto: 27). Smatra da
je Sokrat posebno zasluzan za razvoj metoda definisanja 1 insistiranja na
doslednosti misljenja. Cini se da Markovié intelektualne vrline Sokrata iz
Platonovih dijaloga, pripisuje istorijskom Sokratu: ,,Sokrat (470-399) je
narocCito zasluzan za razvijanje metoda definisanja. U svim njegovim Cu-
venim dijalozima nalazimo neumorno ispitivanje opstih pojmova” (isto:
28). Markovi¢ dodaje kako Sokrat nastoji da utvrdi nacin upotrebe razlici-
tih opstih termina kako bi doSao do njihovog znacenja. lako se ne poziva
na VitgensStajna (Ludwig Wittgenstein) ova Markoviceva interpretacija
Sokrata je u potpunosti vitgenstajnovska.

Za Platona Markovi¢ ima 1 reci hvale 1 oStru kritiku: pripisuje mu
zasluge za razvoj teorijske matematike koja je odvojena od primene u
svakodnevnom zivotu, ali 1 za razvijanje apstraktnog misljenja. Ovakvo
misSljenje Markovi¢ oznacava kao jednu metodu. Kaze da je ono ,,me-
toda apstraktnog misljenja” (podvukao MM: isto, 28). Govoreci o Pla-
tonovom odnosu prema apstraktnim matemati¢kim formama, Markovi¢
smatra da je Platon u tome ,,jako preterivao” (isto: 28) 1 da je zastupao
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,Jedno ekstremno idealisti¢ko glediSte, po kome su matematicke 1 logicke
forme — ve¢ne apsolutne sustine, ideje koje postoje nezavisno od ¢ovec-
jeg misljenja 1 materijalnog sveta u jednoj visoj, nadzemaljskoj idealnoj
sferi, 1 koje se na nesavrSen nacin manifestuju u konkretnim materijalnim
predmetima” (isto: 28). Unutar filozofije matematike neke skole bi upravo
Markovi¢evo shvatanje da matematicke entitete ,,putem Culnog iskustva
upoznajemo u stvarnosti u kojoj zivimo” (isto: 28) oznacile kao jedno
ekstremno glediste. lako za Platonovu teoriju ideja kaze da ,,danas zvuci
paradoksalno 1 misticki” (isto: 28), ne pojasSnjavajuci u cemu bi se ta pa-
radoksalnost sastojala, on ipak istice njenu istorijsku vrednost. Smatra da
je snazno podsticala razvoj teorijskog misljenja a narocito matematike 1
logike u vreme kad su ljudi bili vezani za culne predstave i1 ¢ulna iskustva 1
kada je stvaranje generalizacija i opStih pojmova ,,bez kojih nema nauke”
(isto: 28) bilo tek na pocetku. Platonu ubraja u zaslugu i ,,razradu metoda
klasifikacije putem deobe pojmova” (isto: 29).

Za Aristotela primecuje da je autor prve detaljno izgradene logike
koja je nastala kako bi njegovi ucenici mogli da izbegnu sofizme koji su
tada bili koriS¢eni u javnim raspravama (isto: 29). Istice kako je Organon
velika tekovina u stvaranju nau¢nog metoda, kao prva razradena logika
deduktivnog izvodenja (isto: 29). Dodaje, da u svakom nau¢nom meto-
du imamo dokazivanje novog stava putem dedukcije iz stavova koji su
prethodno utvrdeni kao istiniti. Cak se, podse¢a Markovi¢, i u samom
postupku nau¢nog istrazivanja u jednoj fazi, kada su ve¢ skupljene ra-
zli¢ite ¢injenice, izvesna hipoteza za koju se pretpostavlja da objasSnjava
ove Cinjenice ispituje tako Sto se iz nje dedukuju moguce posledice (isto:
29-30). Isti€uci znacaj logickih pravila dedukcije, Markovi¢ istice da bez
slaganja u njima nije moguce da naucna diskusija dovede do nekog re-
zultata. Preduslov da bi ona uopste bila produktivna jeste da se oni koji
ucestvuju u naucnoj diskusiji imaju minimalni konsenzus u sledece tri
zajednicke stvari:

(a) Da pridaju svojim re¢ima ista znacenja ili da se bar medu-
sobno razumeju (tj. da budu u stanju da za sebe prevedu
jezik svog oponenta, a da svoje iskaze tako formuliSu da ih
oponent, makar 1 ostajuci kod svoje terminologije 1 svojih
znacenja, moze tacno interpretirati).

(b) Da oba usvajaju neke opste principe.

(c) Da se oba sluze istom logikom, istim pravilima posledica
1z premisa.
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Diskusija dovodi do odredenog rezultata tek onda kad jedan od dva
sporna stava moze da se, na osnovu opste usvojenih pravila, izvede
1z nekog opSteg principa koji obe strane u debati priznaju (isto: 30).

Markovi¢ primecuje da Aristotel u svojim razmisljanjima pridaje
veliki znacaj iskustvu 1 smatra da o svakom problemu treba prethodno sa-
kupiti ¢injenice (isto: 31). Dodaje da je i pored svoje preokupacije deduk-
cijom Stagiranin zapravo bio ,,najinduktivniji duh, svoga vremena” (isto:
33). Medutim, Aristotelu su, ukazuje Markovi¢, ¢injenice ili nedostajale
ili o njima nije bio adekvatno obavesSten. Ovo Markovi¢ dijagnostikuje
kao problem same epohe: uprkos apstraktnim filozofskim konstrukcija-
ma, koje vrednuje kao veliCanstvene, u njoj je vesStina merenja i eksperi-
mentisanja bila nerazvijena. Potom navodi primere nekih praznoverica za
koje je Aristotel Cuo 1 od kojih je polazio kao od Cinjenica koje je trebalo
teorijski objasniti a da prethodno nisu bile proverene (isto: 31). Ali, Sta-
giranin je ponekad polazio 1 od iskustvenih ¢injenica ,,kao Sto bi to savre-
mena nau¢na metodologija zahtevala™ (isto: 31).

Govoreci o sholastiCkom pristupu nauci Mihailo Markovi¢ istice
kako su za crkvene oce jedino zanimljivi problemi bili interpretacije i
izvodenje posledica iz Biblijskih premisa 1 crkvenih dogmata. Medutim,
u ovome je znacajnu ulogu imala logika. Njihov razvoj formalne logike
je ono §to Mihailo Markovi¢ isti¢e kao znacajan doprinos. Po njegovom
misljenju sholasticari su, za razliku od religioznih mistika, zapravo vodi-
li bitku za razum traze¢i da izuzev osnovnih dogmata ,,ostala verovanja
moraju biti zasnovana na argumentima” (isto: 33). On ocenjuje da su se
u srednjem veku ucenjaci, sa jedne strane vise bavili proucavanjem Ari-
stotelove Fizike kao 1 drugih knjiga, nego Sto su se bavili osmatranjima 1
eksperimentom, dok su se sa druge strane nova nau¢na znanja ¢esto priku-
pljala iz korpusa misti¢nih oblika znanja kao $to su astrologija 1 alhemija
(isto: 34). Pa ipak on ukazuje da je u to doba formalna logika dozivela
dalji razvoj 1 da su anticipirani neki momenti simbolicke logike (isto: 33).
Utoliko su po njegovoj oceni sholasticari, s obzirom na religiozna ograni-
¢enja, upotrebljavajuci logicke argumente ipak radili u pravcu ,,ponovne
postepene emancipacije razuma” (isto: 33).

Slede¢i period u razvoju nau¢nog metoda, ukazuje on, je empi-
rizam. Istice Bekona (Francis Bacon) po kojem prirodu treba otkrivati
induktivnim zapaZanjem (isto: 35). Markovic¢ istice kako je od tada po-
bedilo shvatanje da pocetak istrazivanja ,treba da bude ’dobijanje ¢i-
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njenica’ opazanjem!” (isto: 35). On kaZe da je neka vrsta intelektualne
arogancije oc¢ekivanje da se razli¢ita znanja ,,prilagode nasem misljenju
o njima” (isto: 35), a do ovoga je doslo zbog izuzetnog posStovanja pa i
obozavanja ljudskog razuma (isto: 35). Kada je, nasuprot ovome, primat
steklo shvatanje da se do zaista novih nau¢nih znanja moze do¢i utvrdiva-
njem ¢injenica, otislo se, kaze Markovi¢, u drugu krajnost: pojavili su se
oni koji su smatrali da se posao nauke moze redukovati na ,,prikupljanje,
opisivanje 1 klasifikovanje Cinjenica” (isto: 36). On smatra da je ovakav
empirijski, gotovo skupljacki metod, uslovljen nerazvijenos¢u svih nauka
osim mehanike 1 matematike. Isti¢e da u ovakvoj oskudici empirijskih ¢i-
njenica svaka posebna nauka na pocetku prikuplja bazi¢ni fond ¢injenica
(isto: 36). To medutim, po njemu, ima za posledicu veoma simplifikovana
shvatanja toga Sta su nau¢ne metode (isto: 36). Markovi¢ ukazuje da je
Bekon bio pogresno shvacen i da se on zapravo nije zalagao za opisivanje
¢injenica (isto: 39). Iako su, dodaje Markovi¢, mnogi upravo tako nesto
zakljucili iz njegovih dela, Bekon nije, dodaje on, smatrao kako je ovakav
odnos prema ¢injenicama — nauka (isto: 39).

Markovi¢ podseca da je Lok (John Locke) autor teze po kojoj sve
Sto znamo potice iz Cula, te da je duh pasivna praznina, sli¢no neispisa-
nom listu papira (isto: 36). Zatim dodaje da je u tom duhu uzro€nosti
naucne zakone objasnjavao 1 Dejvid Hjum (David Hume). Markovi¢ ovo
naziva jednostranim empirizmom koji je uvek imao svoje kriticare, a u
savremenoj nauci je prevaziden blagodare¢i uvidu da stvaranje naucnih
teorija i utvrdivanje nau¢nih zakona zapravo nije moguce bez aktivne ulo-
ge misljenja (isto: 37). Pri tome ima u vidu stvaranje hipoteza koje daju
orijentaciju u traganju za odgovaraju¢im ¢injenicama (isto: 37). Po njemu
je ovakav sakupljacki empirijski metod bio uslovljen krajnom nerazvi-
jenoS¢u vecine nauka, poSto su sve do 18. veka jedine razvijene nauke
bile mehanika i matematika (isto: 36). Markovi¢ ne pokuSava da objasni
ove uzroke nerazvijenosti ve¢ine nauka. Svi bi se mogli sloZiti da nera-
zvijenost naucne metodologije ne moze biti glavni uzrok za ovo, ve¢ da
su postojali drugi, mnogo temeljniji uzroci za ovakvo stanje. Maks Veber
(Max Weber) je autor jedne kompleksne hipoteze o procesu raS€aravanja
sveta. Taj proces je tumacio kao jednu vrstu racionalizacije koja uti¢e na
sve oblike kulture, odnosno na potpuno razlicite ljudske delatnosti: od
nacina privredivanja, preko likovne umetnosti 1 muzike, pa do nau¢nog
istrazivanja.
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Galilej (Galileo Galilei) je po Markovicu, prvo zaista krupno ime u
modernoj nauci (isto: 40). Da bi reSio problem slobodnog pada tela on je,
dodaje Markovi¢, konstruisao razli¢ite hipoteze, potom razmatrao njihove
konsekvence, da bi potom preSao na njihovo eksperimentalno provera-
vanje (isto: 41). Ovo je, ukazuje Markovi¢, idealan primer sinteze isku-
stvenog pristupa 1 logi¢kog misljenja (isto: 40). Konacno, krajnji rezultat
eksperimentalne provere trebalo je da bude postavljanje nau¢nog zakona
u matematickim formulama (isto: 41-42).

Markovi¢ kaze da je ulogu matematike 1 dedukcije u nau¢nom
istrazivanju medu filozofima isticao Dekart (René Descartes) 1 hvali ga
zbog toga (isto: 42). Pomalo je neoc¢ekivano Markovi¢evo tumacenje De-
kartovog insistiranja na jasnoc¢i 1 razgovetnosti. Naime, on smatra da se
one suprotstavljaju ,,skolasti¢koj veri u autoritet” (isto: 42). Podsec¢a kako
je Dekart smatrao da je bavljenje ¢istom matematikom i imaginarnim teli-
ma jalovo, ali da se matematici divio zbog izvesnosti 1 evidentnosti, te da
je smatrao da bi taj metod mogao da bude primenjen na svekoliko nau¢no
istrazivanje (isto: 42). Dodaje da je pokusSaja sistematizacije svih nauka
bilo i ranije (isto: 43), ali da koncepciju po kojoj celokupna nauka moze
da bude sistematizovana i po kojoj njeni stavovi mogu da budu formulisa-
ni egzaktnim jezikom, koriste¢i jedinstven metod, savremena metodolo-
gija nauke duguje Dekartu 1 metafizici 17. veka (isto: 42). Ovde uz Dekar-
ta, pre svega ima u vidu ima Lajbnica (Gottfried Wilhelm Leibniz). Kao
novinu ovog pristupa Markovi¢ istie ostvarivanje jedinstva do kojeg je
doslo upotrebom jedinstvenog nau¢nog metoda 1 jedinstvenog jezika: dok
je za Dekarta, to bio metod 1 jezik matematike, za Lajbnica je to bio pose-
ban jezik, donekle slican matematickom. Kao poseban momenat u razvoju
naucne metodologije Markovi¢ govori o filozofskoj borbi protiv metafi-
zike. Dekart 1 Lajbnic su po njegovom shvatanju, smatrali da ,,mi znamo
stvari onakve kakve su po sebi, da one postoje u apsolutnom prostoru 1
vremenu nezavisno od nase svesti, da su jedne objektivni uzroci drugih,
itd.” (isto: 46). Kad govori o metafizici, Markovi¢ ima u vidu skup stavo-
va koji se ne mogu proceniti na osnovu iskustva (isto: 44). Postupajuci na
ovaj nacin, uopStavanjem 1 sintezama a bez poznavanja ¢injenica 1 veza
medu njima, metafizika je, dodaje on, naslu¢ivala mnoga kasnija otkrica i
imala genijalnih zamisli, pomeSanih sa besmislicama (isto: 43). On doda-
je da postoje razlicite perspektive iz kojih je metafizika kritikovana: to su
empirizam 1 pozitivizam uz to 1 kriticizam ali 1 ono Sto naziva elasti¢énim
dijalektickim humanizmom (isto: 44), pod ¢ime ocigledno ima u vidu po-
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ziciju koju zastupa. KaZe da ve¢ u Lokovoj kritici Dekartovog shvatanja o
urodenim idejama postoji ,,obrazac kritike metafizike” (isto: 44). Podseca
da je Lok razlikovao dve vrste pitanja: ¢injenicka i1 sa druge strane meta-
fizicka 1 logicka (isto: 45). Ona prva se reSavaju putem opazanja i ekspe-
rimentisanja, a druga zaklju¢ivanjem koje polazi od prihvacenih premisa
1 pravila (isto: 45). Markovi¢ kaZe da je ovu razliku preuzeo i primenio u
svom radu Dejvid Hjum. On na metafizi¢ke stavove primenjuje kriterijum
ili Culnog iskustva ili izvodenja iz logickih ili matematickih stavova: oni
koji ne potpadaju pod ova dva slucaja odbacivani su (isto: 45). Markovi¢
kaze da Kant (Immanuel Kant) 1 pored odbacivanja nekriticnosti dotadas-
nje metafizike, ipak nije sledio Hjuma u ovakvim shvatanjima, odnosno u
ovakvom skepticizmu (isto: 46). Kanta je, dodaje Markovi¢, vodilo pita-
nje o sigurnim temeljima ljudskog znanja (isto: 46). On smatra da jedan
element Kantove filozofije ima trajno mesto u nau¢noj metodologiji: re¢
je o antidogmatskom pristupu teorijskim 1 metodoloskim nacelima istra-
zivanja (isto: 46). Markovi¢ to odreduje na slede¢i nacin:

Nekadasnje naivno verovanje da imamo posla s nesumnjivim, vec-
nim zakonima stvarnosti ’po sebi’, zamenila je kriticnost, svest o
jednom uvek otvorenom problemu. U naSim osnovnim principima,
pored objektivnog sadrzaja, pored stvarnih elemenata strukture sve-
ta, izrazen je 1 jedan subjektivni momenat, na§ ogranic¢en ljudski
nacin posmatranja, dozivljavanja, poimanja stvarnosti (isto: 46).

Ovakvo tumacenje Kantovog koncepta stvari po sebi, ima vise
apropriativan nego rekonstruktivan karakter. Zato je 1 moguce da Marko-
vi¢ kao rezultat ovog Kantovog pojma predstavlja spremnost savremene
nauke da revidira sopstvena nacela ¢im uvidi da su ona vodila pogres-
noj orijentaciji u istrazivanju i da nisu u skladu sa ¢injenicama (isto: 46).
Markovih kaze da se znacajna metodoloSka novina Kantove filozofije
sastoji u njegovom transcendetalnom pristupu (Mapkosuh 19946: 249).
Rec je, dodaje on, o ispitivanju uslova mogucnosti onog datog (isto: 249).
Markovi¢ ima distingviran odnos prema kasnijem razvoju nemacke kla-
siéne filozofije: kaZze da u njoj, a narocito kod Selinga i Hegela, nisu pri-
hvacéene ove Kantove kriti¢ke intencije 1 da njih dvojica ¢ine povratak ka
metafizici time $to identifikuju misljenje i stvarnost (Mapkosuh 1994a:
46). Sa druge strane, ima izrazito afirmativan odnos prema jednom aspek-
tu Hegelove logike, za koji kaZze da je znacajan za danaS$nju nau¢nu me-
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todologiju, a posebno metodologiju druStvenih nauka (isto: 47). Naime,
za razliku od shvatanja logike samo kao instrumenta saznanja, Hegelova
koncepcija logike ukljucuje u sebe ne samo celu strukturu misljenja u
svom razvoju 1 celu strukturu stvarnog sveta, ve¢ inisistira na istori¢nosti
same nauke 1 samog znanja (isto: 47).

Govoreci o doprinosu marksisti¢ke filozofije metodologiji nauke,
Markovi¢ kaze da su Marks 1 Engels (Friedrich Engels) znac¢ajni pre svega
zbog toga Sto su materijalisticki interpretirali Hegela, njegove dijalekticke
zakone kretanja 1 razvoj Apsolutne ideje (isto: 47). Po Markovicu, oni su
pokazali da se u Hegelovim kategorijama ne radi o nekakvim izmisljenim
apstrakcijama, ve¢ o nacelima koja odgovaraju mnogim empirijskim ¢i-
njenicama. | to ¢injenicama iz svih oblasti nauke, iz ¢ega po njemu sledi
da dijalekticki principi mogu da budu ,,najopstija metodoloska orijentaci-
ja svakom procesu nauc¢nog istrazivanja” (isto: 47). Re€ je o principima
kao S$to su jedinstvo 1 borba suprotnosti, uzajamno uslovljavanje kvalita-
tivnih 1 kvantitativnih promena i o procesu razvoja kao kretanja od jedne
suprotnosti ka drugoj i1 ostvarenju sinteze iz ovog kretanja (isto: 47).

Ovim Markovi¢ kao da regresira na poziciju dijalekti¢kog materi-
jalizma, mada bi se to moglo tumaciti i kao izolovani incident, jer se ve¢
u sledec¢em pasusu vrac¢a na one Marksove stavove na koje se neposredno
nadovezuje njegova praxis filozofija. Tako kaze da drugi znacajan mome-
nat u Marksovoj filozofiji jeste povezivanje teorije 1 prakse 1 naglaSavanje
kategorije prakse kao osnove saznanja i kao kriterijuma istine (isto: 47).
Praksa je ta koja reSava problem dualizma izmedu svesti 1 sveta po sebi
(isto: 48). Markovi¢ smatra da su pragmatizam, instrumentalizam 1 ope-
racionalizam (isto: 49) u svom prevladavanju metafizike zapravo varirali
ili razvijali ovo Marksovo shvatanje. Doduse, sami empirijski istrazivaci
su, kaze on, mnogo pre Marksa bili svesni znacaja prakse u nauci (isto: 47).
Ovim se potvrduje da se jedan sloj Markovi¢evog koncepta prakse, kada
ga primenjuje u filozofiji nauke, ne odnosi na revolucionarnu praksu, ve¢
na regularnu praksu empirijske nauke. Pa ipak on naglasava da dva zah-
teva iz Marksovih Teza o Fojerbahu treba da prihvati svaka nau¢na me-
todologija. Prvi je da ono §to uopSte moze da postane predmet ljudskog
saznanja jesu objekti preobrazeni ljudskom delatnosc¢u (isto: 48) a drugi
je povezivanje teorijskog objasnjavanja i prakticnog menjanja sveta (isto:
49). Primer za prvi zahtev Markovi¢ ne daje iz domena drustvenih nauka
ili humanistike ve¢ fizike. On kaze da fizicari koji se bave prostorom, vre-
menom 1 determinizmom mikro Cestica ne zele da iSta kazu o vremenu 1
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prostoru po sebi, odnosno o determinisanosti kretanja elektrona nezavisno
od toga da li ih posmatramo (isto: 48). Za drugi zahtev Markovi¢ kaze da
je 1 ranije nauka koriS¢ena u borbi sa prirodom, dakle u prakti¢ne svrhe
ali da Marks ukazuje da 1 druStvo treba rekonstruisati 1 revolucionisati
na osnovama nauke (isto: 49). Na jedan ni najmanje dogmati¢an nacin i
pomirljivim tonom Markovi¢ konstatuje: ,,Nauka danas, zaista u sve ve-
¢oj meri svet ne samo objasSnjava ve¢ 1 menja” (isto: 49). Ovo zaista ne
zvuci kao zahtev za radikalnom promenom svih odnosa medu ljudima
kroz medijum socijalne revolucije, ve¢ kao uvid o nau¢noj revoluciji u
kojoj se nalazimo. Sintezu suprotstavljenih metodoloskih postupaka em-
pirijskog 1 racionalnog, indukcije 1 dedukcije, analize 1 sinteze, Markovi¢
predstavlja kao trec¢i istaknuti metodoloski aspekt u filozofiji marksizma
(isto: 49-50).

Govoreci dalje o razvoju nau¢ne metodologije on prelazi na raz-
matranje simbolicke logike. Primecuje da je ona eliminisala obic¢an jezik
(isto: 52). Naime, sudovi viSe nisu formulisani u prirodnom jeziku ve¢ u
jeziku posebno konstruisanih simbola sa striktnim znacenjem (isto: 52).
Ovim je obezbedena maksimalna egzaknost u zaklju¢ivanju 1 dokaziva-
nju (isto: 51). Pod egzaknoS¢u u zaklju€ivanju 1 dokazivanju Markovi¢
pre svega ima u vidu postojanje posebno formulisanih pravila na osnovu
kojih se vrsi operacija zaklju€ivanja iz premisa (isto: 51). Ova procedura
je dakle striktno odredena pravilima koja iskljucuju viSesmislenost i proi-
zvoljnost (isto: 51). Markovi¢ podseca da je ve¢ Aristotel u cilju striktnog
formulisanja pravila silogizma umesto re¢i upotrebljavao neke simbole
(isto: 51). Aristotel je, dodaje Markovi¢, ostvario relativno visok nivo eg-
zaktnosti (isto: 52). Medutim, dok se on zadrzao samo na silogizmima,
simbolicka logika je mnogo Sira, preciznija ali takode 1 opStija 1 primenlji-
vija (isto: 52). Ovakva njena preciznost i egzaknost su po Markovi¢evom
misljenju neophodni ne samo u prirodnim naukama (barem u onoj meri u
kojoj je se u njima koristi matematika), ve¢ i u samoj matematici. On upo-
zorava da se drustvene bave izuzetno kompleksnim fenomenima i da ¢e
zbog toga zahtev egzaknosti biti u protivrecnosti sa zahtevima specificnim
za nau¢nu metodologiju ove oblasti (isto: 52). To su zahtevi elasti¢nosti
1 konkretnosti misljenja, koji se ne uklapaju u fiksiran i zatvoren logicki
sistem kakav je matematicka logika. Utoliko je njen znacaj ograni¢en na
pre svega na matematiku (isto: 52).

Kao posebnu karakteristiku savremene nau¢ne metodologije, Mar-
kovi¢ navodi kvantitativne metode odnosno koriS¢enje kvantitativnih
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metoda u dolazenju do ¢injenica (isto: 53). Imajuc¢i u vidu ontogenetski
razvoj, Markovi¢ konstatuje da su nasa prva opazanja toplote 1 hladnoce,
vlaZnosti 1 suvoce — opazanja kvaliteta, ali da ostajanje na kvalitativnim
opazanjima ima ozbiljne nedostatke (isto: 53). Od toga da za njih imamo
tek po neki neprecizan termin, do toga da su kvalitativna odredenja skop-
¢ana sa subjektivnim ocenama. On navodi efektan primer aviona koji se
uspinje 1 u kojem svi putnici na razli¢ite nacine opisuju opadanje kiseoni-
ka 1 temperature u kabini (isto: 53). Vokabular koji koristi samo termine za
kvalitet suviSe je siromaSan. Medutim, ukoliko bi svi imali instrumente za
merenje mogli bi preciznije — brojcano — da izmere ove promene. Kvan-
titativna metoda u ovom slu¢aju pokazuje ne samo moguénost merenja
kvantitativnih promena ve¢ 1 mogucnost upotrebe preciznijeg jezika za
1zraZzavanje onoga Sto su putnici osetili 1 onog $to su izmerili. Merenje
na ovaj nacin dopunjuje mogucnosti nasih tela instrumentima. Markovi¢
upozorava da je svako merenje pogresivo, da je do izvesne mere Cak 1 ne-
tano, poSto ponovljena merenja nece dati iste rezultate, ve¢ ¢e ona varira-
ti (isto: 54). Utoliko se kao prava mera uzima srednja vrednost. Samo me-
renje Markovi¢ definiSe kao ,,sistematsko pridavanje numerickih simbola
kvalitetima u spoljasnjem svetu” (isto: 53). Merenje samo po sebi nije
problemati¢no ali upozorava da samo ono daje rezultate tek uz valjanu
teorijsku analizu (isto: 54). On efektno poentira: ,,Merenje je mnogo lakse
obaviti nego razumeti §ta se krije iza dobijene grupe cifara” (isto: 54).

4. Zaklju¢na napomena

Pada u o¢i da doprinos marksisticke filozofije nau¢noj metodologiji, Mar-
kovi¢ ne stavlja na kraju svog izlaganja o razvoju nau¢ne metode, kao
svojevrsnu sintezu, ve¢ posle nje dodaje simbolicku logiku 1 kvantitativnu
metodu. Ovo se moze tumaciti tako da pod marksistickim doprinosom
ima pre svega u vidu metodoloski relevantne stavove Marksa 1 Engelsa,
pa u tom sluc¢aju matematicka logika i1 dolazi hronolosko posle njihovog
rada. Ali, kada 1 govori o humanistickoj filozofiji, na primer o humani-
stickom shvatanju sveta (isto: 173—193) pod ¢ime ima u vidu i sopstve-
nu poziciju, on argumentuje u prilog shvatanju da je marksizam upravo
humanizam (isto: 249-254), a svoju poziciju oznacava kao socijalisticki
humanizam (isto: 254). Utoliko bi sopstveno metodolosko shvatanje, koje
uzima u obzir 1 matemati¢ku logiku, odredivao kao humanizam. Ili kada
kriticki govori o pozitivizmu devetnaestog veka 1 suprotstavlja mu grupu
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autora iz dvadesetih 1 tridesetih godina dvadesetog veka medu kojima po-
minje Morica Slika (Moritz Schlick), Rudolfa Karnapa (Rudolf Carnap),
Hansa Rajhenbaha (Hans Reichenbach), Filipa Franka (Philipp Frank) 1
Ota Nojrata (Otto Neurath), pa ih hvali zato §to su naglasak stavili na lo-
giku 1 to pre svega na simboli¢ku logiku kojoj su Rasel (Bertrand Russell)
1 Vajthed (Alfred North Whitehead) pre toga dali klasi¢an oblik ,,svojim
monumentalnim delom Principia mathematica” (MapxoBuh 1994a: 81),
on, uz svu kriti¢nost prema njihovoj poziciji, ipak isti¢e uvazavanje prema
njithovom obracanju paZnje na logiku. Ono je Markovicu blisko, a u sva-
kom sluc¢aju blize nego vec¢ini marksistickih filozofa. Njegovo sopstveno
stanoviste se vidi ne samo prilikom evaluacije drugih autora ve¢ 1 kada
pojedine elemente kanonskih filozofija preuzema i rekontekstualizovane i
preradene 1h uklopa u sopstvenu poziciju. Takav je slu¢aj npr. kada hvali
Kantovo ispitivanje uslova mogucnosti onog Sto je dato, pa dodaje: ,,Ra-
zume se, ovaj pojam "uslova moguénosti’ moZe se interpretirati ¢isto ana-
liticki, staticki — takav je bio slucaj kod Kanta — ali isto tako 1 istorijski,
u kontekstu postmarksovske dijalektike” (Mapkosuh 19946: 249). Kada
za Hegela kaze da njegovo unoSenje dinamickog pristupa predmetima
proucavanja ostaje vazan doprinos savremenoj nau¢noj metodologiji, a
posebno metodologiji u oblasti drustvenih nauka (MapxoBuh 1994a: 47),
jasno je da je ovde re¢ o Markovi¢evom sopstvenoj poziciji u metodolo-
giji drustvenih nauka.

Literatura

Markovié¢, M. (1961). Dijalekticka teorija znacenja. Beograd: Nolit.

Markovi¢, M. (1974). From Affluence to Praxis: Philosophy and Social
Criticism. Ann Arbor: The University of Michigan Press.

Markovi¢, M. (1984). Dialectical Theory of Meaning. Boston Studies
in the Philosophy of Science (Vol. 81). Dordrecht: D. Reidel
Publishing Company.

Matvejevi¢, P. (2012). Requiem za jednu ljevicu. U D. Oluji¢ Oluja &
K. Stojakovi¢ (Ur.), Praxis: Drustvena kritika i humanisticki
socijalizam (str. 15-26). Beograd: Rosa Luxemburg Stiftung.

Scanlon, T. M. (1990). Contractualism and utilitarianism. In A. Sen &
B. Williams (Eds.), Utilitarianism and Beyond (pp. 103—128).
Cambridge: Cambridge University Press.



MIHAILO MARKOVIC O RAZVOJU NAUCNE METODOLOGIJE 219

MapkoBuh, M. (1994a). @Qunozogpcku ocnosu nayre. beorpam: BUI'3;
I'enec-c mrramma; [Ipocsera; Cpricka KiHKEBHA 3a]IpyTa.

Mapxkosuh, M. (19946). Kpumuuxa opywmeena nayka. beorpan: BUI'3;
I'enec-c mrramma; [Ipocsera; Cpricka KiHKEBHA 3a]pyTa.

Mapxkosuh, M. (1997). Crob6ooa u npaxca. beorpan: 3aBoz 3a yiioeHUKe
Y HacTaBHA CPEJICTBA.

MIHAILO MARKOVIC ON THE DEVELOPMENT OF
SCIENTIFIC METHODOLOGY
Summary

The paper presents Mihailo Markovi¢’s understanding of the sub-
ject of science and the development of scientific methodology.
According to Markovi¢, the subject of science cannot be consti-
tuted without a scientific method, just as a method cannot be con-
stituted without a clearly defined subject of science. The paper
further outlines and comments on his interpretation of the ele-
ments inherent in every science.

In reconstructing the historical development of the scientific
method, Markovi¢ begins with the prehistory of scientific knowl-
edge and proceeds to the scientific methodology of ancient Greece.
He then turns to scholasticism, followed by the emergence of the
empirical method. Subsequently, he discusses the inductive—de-
ductive and empirical-rational approaches. The struggle against
metaphysics is identified as a significant stage in the evolution of
scientific methodology. Finally, the paper examines the contribu-
tion of Marxist philosophy to scientific methodology, noting that
Markovi¢ situates symbolic logic and quantitative methods after
this phase.

Keywords: subject of science, scientific methodology, praxis phi-
losophy, Mihailo Markovi¢, development of scientific methodol-

ogy
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HAYKA KAO JYXOBHA ITPAKCA —
O MTAPAJIUI'MAMA, JE3UKY 1
YTEJIOB/BEHOM 3HABY

T'opaana Meauh-Cumuh!

Pan ucnutyje omHOC Hayke, NpYIITBa, je3WKa M TEIECHOCTH
Kpo3 (Quio3odcke MHTEpHpeTanuje HaydyHux napaaurmu. OHe
ce TpHUKa3yjy Kao JyOOKO YKOpPEHEHH 00paciii MUIJbEHA Yd]y
JYyTOBEYHOCT OOJIMKY]Y KOTHUTUBHHU M COITHjaTHU (DAKTOPH, IITO
WIYCTpyje MpUMEpP CHOPOr MpHXBaTamba HEYpOreHe3e U Heypo-
macTuaHOCTH. Pasmarpajy ce mornenu Ilomepa, Kyna u ®aje-
pabenna: IlomepoB ,,rpehu cBeT” 3HaWa yTEMEJbEH Ha JE3HKY,
KyHoBa uzeja cmeHne nmapaaurmu kao Tpancpopmaiinje UCKycTBa
U je3udKe HecaMmepJbuBOCTH, Te DajepaOeHIOB METOMOJOMIKU
wiypanuszaM. [loceOHO ce HamamaBa yrnora je3suka y OOJIHKO-
Bamby JOKHMBJbaja CTBAPHOCTH. YBHJI €HAKTHBM3MA J1a j€ 3HAHE
yTeNIOBJbEHA IpaKca MOBe3yje HayKy ca TEJIECHUM U JYyXOBHUM
Tpaaunujama. Pan cyrepuiie pa3Boj oOpa3oBama y IpaBily Kpe-
aTUBHOT IUIypalu3Ma W JAWjajiora Kao MyTa Ka MHTETPaTUBHOM
pa3yMeBamy HayKe.

Kmyune peuu: Hayka, nmapagurma, je3uK, 3Hame, CHAKTUBH3AM,
YTEIIOBJLEHOCT, CMMCTEMOJIOTH]ja, IUTypain3am, Mepreniuja, 00-
pa3zoBame

1. U3a30Bu napagurmu
VY neny @usuxa u memaguszuxa y xojem Xajzenoepr (Werner Heisenberg)

pacnpaBiba 0 qoctTurHyhuma aroMcke (u3MKe MpeoBa aBa MHCA0 U3HE-
Ta Ha CaMOM IIOYETKY:

' Tumuazuja ,,Ilarpujapx Ilane”, Beorpan, gmedicsimic@gmail.com.
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,,Hayky cTBapajy jbyau. OBa UnbEHHIIA, Pa3yMJbHBA IO CE0H, JTAKO
ce 3abopaBsba 1 MoXxa he moacehame HA BY AONPUHETH J1a CE CY3H ja3
nu3Mel)y nBejy Kynrypa, TyXOBHOHAyYHO-yMETHHUYKE M TEXHHUKO-TIPUPO-
JIOHAy4YHE, Ha KOJU CE JbYAH Tako yecTo xkaje.” (Xajzenbepr 2009: 11).

OBa Mucao nojaceha fa je Hayka, YIpKOC CBOJO] TEXHUUYKO] CTPO-
TOCTH, JTyOOKO JbY/ICKA JEATHOCT MPOXKETA YBEPEHIMA, j€3MKOM U CMHUC-
soM. Taj mojiceTHUK MOCTaje BaXKHUJU Y BpEMEHY KaJia ce ja3 usmely npu-
POMHO-TEXHUYKHX M TyXOBHO-XyMaHUCTHYKUX JUCIUIUIMHA CBE BHIIE
npoayO0Jsbyje.

JenHO o HajBaXHMjUX MECTa MPEUCIUTHBAKA OJHOCA YOBEKA U
Hay4HOT 3Hama Onio je, kaaa je Tomac Kyn (Thomas Kuhn), 1962. ronu-
He, 00jaBuo cBoje neno Cmpykmypa nayunux pesoayyuja. Ilojam mapa-
IMTME y FeTOBOM JIeTy O3HauaBao je He caMO CKyI Hay9YHHUX MPETIIOCTaB-
Kd, Beh 1eoKymHy MaTpuIly MUIIIJbEHha, BPEIHOCTH U TIPAKCH Ha KOjuMa
nmourBa jenHa enoxa. KyH je mokaszao 1a Hayka HE HalpeIyje YBeK JHHe-
apHo, Beh Kpo3 pegonyyuje, IpOMEHE NapagurMu Koje yKJbydyjy IpOMEHY
MIEPCIEKTHBE, TOTOBO Kao y ['emrant npeokpety. Hexu aytopu cy kacHuje
MPUMETHIIN /12 jé OPUTHHAIHOCT KyHOBOT mMojmMa y TOMe IITO Mapaiwr-
Ma (pyHKIIMOHMILIE U MPE HEro HITO TEOpHja MOCTOjU, KAa0 CKYIl HaBUKA U
HCTOPHjCKU yTeMeJbeHUX yBepewa (bepbeposuh 1990: 225).

logmna 1962. n3aBaja ce Kao TPEHYTaK y KOJeM CE€ MCTOBPEMEHO
MI0jaBHUJIO BUINE MPOJOPHUX YBHUIA KOJU Cy Y3APMAIU TOTAJAIIHE pPasy-
MeBame Hayke U YoBeka. Te romune [lonm ®dajepadbeny (Paul Feyerabend)
00jaBspyje wiaHak ,,O0janmbeme, peayKIidja U OTICEPBAIMOHN3aM, KOJUM
pa30TKpHBa MyKOTHHE Y TIOCTOjehnM mpeicTaBamMa O 3HambY, ICTHHU U Ha-
y4HOM HarpeTky. HoBu nmpuctynu ¢punozoda Hayke camo] Hayly MPOILU-
PN CY TOJhE UCKYCTBA M OTBOPHIIN MPOCTOP 32 TPEUCTTUTUBAKE OHOTA
IITO Ce JIeTIeHHjaMa TI0Ipa3yMeBaIo.

Takohe, ynpaBo 1962. rogune, [lozed Antman (Joseph Altman)
JI0JIa3| 10 OTKpuha Ja ce y MO3Ty OJpaciiuX JeIWHKH cucapa CTBapajy
HOBU HEYPOHH, 0Baj mpouec he 6uTH Ha3BaH HeyporeHe3oMm. Tum pesyi-
TaTOM JIUPEKTHO j€ JI0BE/IeHa Y IUTame Jyro Baxkeha Te3a mImaHCKor Hey-
ponayunuka Pamona n Kaxana (Santiago Ramon y Cajal), mpema kojoj ce
HepBHe henuje y Mmo3ry He oOHaBJbajy. OBa MpoMeHa mapaaurme 1y00Ko je
y3pMalia i YKOPEHEHe MPeCTaBe 0 MPUPOIr YoBeka. Mako je AnTMaHo-
B0 oTKpuhe 00jaBibeHo 1962. roguHe, OHO AYTro HUj€ U3a3Bajl0 OYEKUBAHU
npeokpeT. HampoTus, TOTOBO YeTHpH JAelieHHje HayYHa 3ajeHUIa YIop-
HO C€ JpyKaja cTape rmapagurme, mpema Kojoj ce HepBHe henmje y Mo3ry
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OZIpaciiuX jeIMHKU HE MOTY OOHaBJbaTH. TeK MOYETKOM JIEBEIECETHX TO-
nuHa 20. Beka, ca 1M0jaBOM HOBUX TEXHOJIOTHja 3a CHUMame Mo3ra (Kao
mto cy PET ckenep u ¢yHKIMOHAIHA MarHeTHa Pe30HaHIIA) MOCTaJo je
HECIIOPHO J1a C€ Y MO3TY OJIpaciiuX 3aucCTa jaBjbajy HOBU HEYpOHU. THMe
J€ KOHayHO MOTBpheHO OHO IITO je ANTMaH MHOTO PaHMj€ HArOBECTHO, a
HayYHU TIOTJIE] HA MO3aK U JbYIICKY MTPUPOAY MOPAO je OUTH pPEBUAMPAH.

Tako je mocTeneHo, HaKOH CKOPO YeTp/eceT TOAMHA OTIOopa, J0-
IO 710 TTpOoMeHe napaaurme. Mnak, y ToM Iyrom mepruoay MOoCTojau cy
M0jeIMHN HAay4YHHUIIU KOjU Cy ce ycyhuBasii J1a jaBHO JOBEAY y IUTaHE
nomuHaHTHO yBepeme. Hukonac Kap (Nicholas Carr) y xwusu [lium-
ko (2011) obpaznaxe na je Opurancku o6modor 1. 3. Janr (John Zachary
Young), Beh neaecetux roauHa y csojum BBC npenaBamuma, uctymnao
ca TBpAWHOM 1a ce henmuje pa3Bujajy ymorpedom, a arpodupajy HEyIo-
TpeOoM, CTaBOM KOjH je OMo y CKJIaay ca UIejoM O IJIACTHYHOCTH MO3Ta.

2. [Tapaaurma Hay4YHOT KOJIOHHUjaJIN3Ma

Kap Takohe HaBonu Aa cy HaroBemTaju O MPOMEHJBUBOCTH MO3ra OWIIN
npucyTHU U MHOro panuje. [louetkom 20. Beka ¢unozod Busbem [lejmc
(William James) nucao je o cmocoOHOCTH MO3ra Jia ce Mema U mnpuia-
rohasa. ¥ xacuujum ¢azama cBor pana, [lejmc (1902) oxpenyo ce uc-
TpakKUBamwy CaJprkaja KOju HUCY JAOCTYIHU PallMOHAIIHO] CBECTHU, YKIbY-
yyjyhu TpaHCpeNIUruo3He eKCTa3e U JApyra U3MEHmEHaA CTama. YIpaBo he
HEeKa clIMYHa cTama, Heyporcuxujarap Cranucnas [pod (Stanislav Grof)
KacHHje Ha3BaTH XOJLOMPONHUM CIARUMA c8ecmu, NICTUIyhH BUXOB Ka-
pakrepuctuyal ocehaj ycmepenoctu ka uenannu (I'pod 2015), mwro je us
nepcrnexkTuBe Gpuiio3zoduje Hayke 3Ha4ajHO 300T €MUCTEMOIIOIIKE OTBOpE-
HOCTH ¥ IUTypaiu3Ma. Xonomponcka cmarea céecmu, Kako ux je I'pod
Ha3Bao, MMO3HATa Cy TPAIUIIMOHATHUM 3ajeTHUIaMa, TICUXO0JI03UMa U aH-
TPOII0JIO3UMA KOjU MX M3ydaBajy. EnuctemMononiky miypaiu3aM Koju oHa
MoJpa3yMeBajy HMje 3aCTyIUbEH Yy IIMPO] Hay4yHO] 3ajenHuuu. Jla 6u ce
To omoryhumno Tpebano 6u mpohu Kpo3 mporec AeKoTOHUjaTr3alnje Ha-
yke 0 kojeM roBopu Byk CrambonoBuh. OBaj ayTop je KOJIOHU]jaIu3aIu]y
ne(pUHICA0 Kao ,,yCIIOCTaBJbakhe BIACTH HAJ[ JETHOM KYJITYPOM O] CTpa-
HE JbyIU U MHCTUTYLH]ja npyre Kyatype” (Crambomnosuh 2021: 113). Ona
HacTaje, 10 HErOBOM TyMauemy, KPO3 HEeralujy BPeIHOCTH MOTYH-CHE
KYJATYpe U KPO3 HEHO MOTUHHABAKE JTJOTUKOM, (PHri1030(1joM U cUCTEMU-
Ma BPETHOCTH KyJIType KOJOHU3aropa. 300T TaKBUX MEXaHH3aMa, IpemMa
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HETOBUM TBPJaMa, TPAIUIIMOHAIHN OOJIUIH JIeUeHha AyTro Cy OHIIH T0-
TUCHYTH W3 3BaHMYHE MemunuHe. Ho, Kako OH McTHYe, OCcTaje JOrmdyKa
HEJIOyMHIIA: ,,KaKO jeIMHH BaJUAaH METOJI JIeUeHmha MOKe OUTH OHA] KOjU
ce M0jaBHO TEK y APYroj MoyoBUHU 19. Beka u TO y jeAHOM Jeny cBera?”
(CrambomnoBuh 2021: 123). Ocnomwen Ha Quiozodpujy Hayke u KyHoBy
OUHAMMKY MapaJurMarckux npomena, Ctam6onoBuh mokasyje na je to-
KOM pa3Boja MEAMIIMHE JICIIOBAJIO BUIIE PA3IMIUTUX MPUCTYMA. YIPKOC
TOME, y CaBPEMEHO] MIPAaKCH U J1aJbe TOMUHUpPA OMOMEIUIIMHCKH MO,
NyOOKO YKOPEHEH y KapTe3WjaHCKO], MEXaHUYKO-peAyKIIMOHUCTHYKO]
BU3HjU TeJla U 3paBiba, JOK je TPUCYTaH U XOJOTPAMCKH MOJIEN MeIu-
muHe. [IpemMa oBOM Apyrom mojeArHAI] ce BUIIE HE MOXKE PEIyKOBATH Ha
OMOMOJIEKYyTapHH, KapTe3ujaHCKu cxBaheH MexaHuszaMm. OH ce, y caBpe-
MEHHUM TPUCTYIIUMA, carjie/iaBa Kao IeJIMHA, Kao JeIMHCTBEHO Onhe umju
Cy TEJIECHH, ICUXWIKH, COLIMjATHU B JYXOBHHU acTieKTH MeljycoOHO ympe-
*eHu. Ta mpoMeHa Ioriieia Melkha U caMmy YJIoTy cyOjeKTa, Ofl TacuBHOT
ManyjeHTa Koju YeKa CroJballllby HHTEPBEHIU]Y, Ka aKTUBHOM YUYECHUKY
KOjH y TIPOIIEC O3[paBJbEHa YHOCH COIICTBEHY Hamepy, OJTOBOPHOCT U
cmucao (Cram6onosuh 2021: 17).

[Tocmarpano u3 yma ¢punozoduje Hayke, IpUMEPH CIIOPOT ITPUXBa-
Tama HEYpOTreHe3e W MPOMEHA Y MEIUIIMHH jaCHO OCJIMKaBajy jedaH O
YIIOPHHUX TIpoOJieMa y CMEHUBaBHY TEOpHja U UCTOBPEMEHO MOTBPhY]y
KyHOBy Te3y 0 QyroBeUHOCTH HAyYHHX IapaJuTrMH, KOjy je MOapoOHO
paspaauo y Cmpykmypu nayunux peeonyyuja. Vimak, u name ocraje or-
BOPEHO MUTAKE: J1a JIU je 3aiCTa HEOMXOAHO J1a apaJurMe OTCTajy TaKo
IyTO, YaK M OH/Ia KaJla TOCTOje CHAYXXHE M ApTYMEHTOBaHE MTPOTHBTBPIHE?

3. l'[apa)mrMaTuqucT HECYPOIUIACTUYHOCTH

3Hauaj y3ajaMHOT JeJ0Bama JAPYIITBEHOT KOHTEKCTAa, MHTEICKTYaTHUX
TEXHOJIOTHja U HayYHHUX TEOpHja He MOXe ce urHopucath. MiryctparnBan
npumep Te Mel)ycoOHe yCTOB/BEHOCTH jecTe yIpaBoO IojaM HEypOreHe-
3€ U, y IIMPEM CMUCITY, CBOJCTBO HEYpPOIITACTUYHOCTH MO3T'a YHjU j€ OHa
CYIITHHCKH JI€O0.

3aHUMJBHBO j€ J1a j€ jeaH Ol MIPBUX KOJH j€ YIMOTpeOuo TepMHUH
naacmuynocm 6uo takohe Buwem Ilejmc. V neny Hauena ncuxonocuje
(1890) on HaBoaM N1a My C€ YMHU KaKO j€ HEPBHO TKHMBO OOJapEeHO U3Y-
3€THO BUCOKHM CTETICHOM IUIACTHYHOCTH. [lejMc moBnaum aHaiorujy ca
(bU3HYKAM CTPYKTypama, TBpjchu a crospanime Cuile Wi YHYTPallbh



HAYKA KAO YXOBHA MPAKCA — O MAPAAUTMAMA, JESURY W... 225

MPUTUCIIA MOTY Y KpPaTkoM BPEMEHCKOM TIEPHOAY MPEOOIIMKOBATH HEKY
(hopMy y HEIITO CaCBUM JIpyradrje O OHOTa IITO je Ouia mpe Tora.

CaBpeMeHO pazyMeBame HEYpOIUIAaCTUYHOCTH OIUCYje MO3aK Kao
JUHAMHUYKH (€KO)CHUCTEM KOJU C€ HEMpeKuAHO Memwa. OH ce cacToju of
HEYpOHa, OCHOBHHUX jeTMHHIIA HEPBHOT CUCTEMA, KOjU CE OPTaHU3Y]y Yy He-
ypaHe MpesKe U Ha ylla3He CTUMYITyCe O/IroBapajy Tako ITo oMoryhasajy
n3BOheme CIIOKEHNX 3a/1aTaka. VcTpakiuBama HEIBOCMHUCIIECHO MTOKa3yjy
Jla ce MO3aK MEHa U aJanTHpa y CKJIAIy ca COTICTBEHHUM HCKYCTBOM: TO-
KOM CTapema, y4erma, yCBajarkha HOBIX HABUKA, IPOMEHE OKPYKEeHha FITH
MOJ1 YTULIaje€M MaTOJIOIIKHUX IpoIieca.

Cy1TuHy HEeypoOIUIaCTUYHOCTH CIIMKOBUTO je onucao Jlonang Xeb
(Donald Hebb) uyBenum npunuunom: neurons that fire together, wire
together. Jlpyrum peurnMa, HEYPOHH KOjJH ydecTano MeljycoOHO KOMyHH-
LMpajy NOCTENEHO rpajie uBpihe v cTaOUIIHUje CUHANITUYKE BE3€.

HcTpaknBame HeypaaHUX Mpeka JI0KMBEJIO j€ 3HayajaH Hampe-
JlaK TOKOM O0CaMJIECETHUX Ioj[MHa MPOLUIOT BeKa 3axBasbyjyhu paxy Majk-
na Myp3sanuka (Michael Matthias Merzenich), koju je cipoBoano ekcre-
pUMEHTE Ha MajMyHHMa HacTojehu J1a mpeln3Ho Manupa npeacTaBe Teaa
y Mo3ry. ¥ To Bpeme Beh je Oniio Mo3HaTo /1a je CBaKHU JI€0 MOBPILIUHE Tela
MPOjEeKTOBAH HA OIrOBapajyhul peruoH y KopH Belukor Mmosra. Kopucrehu
W3y3€THO TPENH3HE MHKPOENEKTponae, Myp3aHHK je MCUpTao JeTaJbHYy
KapTy KOja je Ha HUBOY IOJeMHAYHUX HEYypOHA MOKa3uBaIa Kako MajMy-
HOB MO3aK oOpaljyje ceHzaruje u3 pyke.

Kenehu na yTBpaM Kako MO3ak pearyje Ha omTeheme U Impolec
OTIOpaBKa, OH je HAMEPHO CTBOPHO MTOMETHY Y HEPBHOM cHCTeMY. Pe3yi-
TaT je 610 MoMepame Mare, a Mo3ak j€ Io4€e0 MOTPEeIHO 1a HHTEPIPETUpa
CUTHaJIe, IeIaBajio ce a omreheme jeqHor aema npera Oyae MmorpentHo
JOXKHUBIbEHO Kao omTeheme npyror nema. Mehytum, HakoH HEKOJIMKO Me-
Cellr OBa MouYeTHA KOH(]y3Hja je HecTasla, MO3aK Ce PeOpraHru30Ba0 M TO
Ha henujckoM HUBOY, MoKa3zyjyhu uzyseran kananuret aganrauuje (Paul,
Goodman & Merzenich 1972).

Myp3anuk je 6uo popmMHpaH Kao UCTPaKUBa4 y OKBUPY Hapaur-
Me Koja je onpehuBana mra ce yonmre Moxe cMarpatu Moryhum yHyTtap
Hayke o0 mMo3ry. OOpa3oBaH Ha CTaBy Ja C€ MO3aK O/IPAaciior YOBEKa He
MeHa, OH Yy TIOYETKY HHje YMEO Ja MHTEPIPETHPa COTICTBEHO MCKYCTBO.
Tek ca BpeMeHCKe AMCTAHIIEC yCIIeBa Jia Ta carjie/ia y HOBOM CBETITY:
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Kan nanac pasmuinbam 0 TOME, JaACHO MH j€ J1a CaM CBEJOYHO He-
YPOIUTACTUYHOCTH. AJIM, TajJa JeTHOCTABHO HUCAM 3HA0 O YeMy je
ped, HUCaM CXBaTao IITa BUIUM. A OCHUM Tora, HUKO Mel)y yrien-
HUM HEYpOHAyYHHUIIMMa HEe OM TIOBEPOBAO JIa CE HEYPOTUIACTHYHOCT
Moyke jaBuTH Ha ToM HuBOY (Kap 2003: 175).

VY 0B0j KpaTkoj peQekcuju BUAJBUB j€ jelaH Off TEMEJbHUX IPO-
onmema ¢uno3oduje HayKe: UCTPAKUBAY HUKAIA HE MPHUCTYIIA MOJaluMa
U3 HeyTpaJiHe Mo3uluje, Beh je yHampen cMelTeH y TEOpUjCKH OKBHUD
Koju (opmarupa meroBo Buheme cera. [lapaaurma aenyje kao Mpexa
MI0jMOBA, MPETIOCTABKU U BPEIHOCTH KOj€ HE camo Ja yTHUIy Ha 3aKJbY-
ynBame, Beh oapelyjy mra yomnmre Moxe OUTH BuleHO, MpEno3HaTo U
npuxBaheHo Kao HayYHO 3HA4YajHO.

Otyna u Myp3aHnkoBa 30yHBEHOCT, jep ce MOoaI Koje je MPHUKY-
MO HUCY yKJanaiu y nocrojehy marpuity Tymauema. Hamao ce y onome
mto T. KyH Ha3uBa anomanujom, mojaBoM Koja moJpuBa Biaaajyhy teo-
pHjy, a Koja ce y MOoYeTKy yIJIaBHOM MTHOPUIIE WK PEelyKyje Kako Ou ce
OYyBaJia KOXePEHTHOCT HAYYHOT MTOPETKA.

[Icuxomnomka quMeH3HMja OBOT Mpolleca Takohe HUje 3aHeMapJbH-
Ba. [lomroBame HaydHUX ayTOpPHUTETAa M TyOOKO YKOPEHCHA yBEpeHha ue-
CTO Jenyjy kao HecBecHu unrepu. Ctora, ciydaj Myp3aHuka HapyIaBa
MPETIOCTABKY JIOTHYKOT MMO3UTHBHU3MA, TO jJECT HJIEjy J1a je HayKa IacuB-
Ha, YUCTO JIECKPHUNTHBHA M Ja CyOJeKT ca3Hama HE YTUYE Ha CBOj Mpe/-
MeT. YIpaBo c€ Ha OBAaKBUM IMPUMEpPUMa BUIHU Ja Cy0jeKT, CBOJUM yBe-
pemrMa, je3MKOM, IPETIOCTaBKaMa i MeTo/iaMa, CyoOIIKyje OHO IITO ce
10jaBJbyje Kao yurvenuya. OBaKaB MPUCTYT MPUMETAH j€ U Y XOJIUCTUYKO]
napaurMi MEAUIIMHE KAKO CMO MPETXOTHO TIOMEHYITH.

CaBpemena ¢u3nka je y OBOj O0JIaCTU TMPYKUJIA MITYyCTpAaTUBHE
yBugne. Y cBom aerny Cycpem u cykob ca Haykom, akanemuk 3opan Kosa-
yeBuh uctuye:

To je jenHO o HajBaXHUJUX Ca3HaWba caBpeMeHe (PU3UKE Koja ro-
BOpPHU O JEAMHCTBY IocMarpaya U nocmarpator. Ocobda koja u3Boau
eKCIIEPUMEHT — CBECT KOja IocMarpa — HE MOXKE C€ OJIBOJUTH O]
(heHOMEHa KOju ce TmocMaTrpa, a JAPYKIMjH HAYWH MMOCMaTpama y3-
pOKyje na ce onakeHU (peHoMeH noHaia apyrauuje. Tako HacTaje
OeckoHauaH Opoj pa3IMUUTUX TyMauewa Pa3InYUTHX CBETOBA Yy 3a-
BHCHOCTH O]l CBECTH KOja ImocMarpa. A oreT, y Kpajih0]j TUHU]JU, CBU
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CBETOBH CYy JeZTHO. Y cTBapH, moyeTkoM 20. Beka ypyllaBa c€ YUTaBO
NETEPMUHUCTHUYKO Bubewe cBera. J[okazaHo je a Ha HUBOY eJle-
MEHTapHHUX YECTULA — EJIEKTPOHA, 3aKOHU KJachuuHe (U3HKe Ipe-
CTajy J1a Ba)Ke U Ty yJIa3UMO y CBET HEOpe)eHOCTH 1 HEU3BECHOCTH
(KoBauesuh, 2014: 31).

AKo ce 0Baj cTaB IPUMEHHN Ha Myp3aHUKOB €KCIIEPUMEHT, I10CTaje
JacHO J1a HU HEYPOHAyKa HHj€ W3y3eTa U3 MIUPET CMUCTEMOJIONIKOT YBH/IA.
Hauun Ha koju memamo mMo3ak oxapelyje mra hemo y mo3ry BugeTu. Tek
MIPOMEHOM TIEPCIIEKTHBE, IPOMEHOM CaMOT TEOPH]jCKOT OKBHpa Moryhe je
YONIITE YOUUTH (PEHOMEH Kao IITO j€ HEyPOIUIACTUYHOCT.

3aro ce y HaydYHOM Pa3BOjy CMEHA IapaJIurMu HE JelIaBa Kao ImyKa
aKyMyJalyja YMibeHuIa, Beh kao 1y0sbi 3a0KpeT y HaUMHY pa3yMeBarmba
CTBapHOCTH. Myp3aHHKOBO CBEOYAHCTBO MPEICTaBIha YIIPABO TaKaB MO-
MEHAT y KOME YHH-CHUIE TTOYHIbY JIa MpeBa3uiia3e OKBUP KOJU HX j€ J0
Taja 00jammaBao.

[Ipumep Myp3annka mokasyje Aa ca3Hamke HUJE MMACHBHO PErH-
CTpOBam€ YMHEHMIIA, Beh HHTepakiMja u3Mel)y mocmarpaya, TEOPHjCKOT
OKBUpa U 00jeKTa ca3Hamwa. YumeHule NMOoCTajy BUIJbUBE TEK Kaja UX
HOBAa MIEPCIEKTHBA YUYUHH MPETIO3HATIFUBUM, a TapajurMe, MOmyT (-
Tepa, UICTOBpeMeHO oMoryhaajy u orpaHnuyaBajy yBua. Heyporactuy-
HOCT Mo3ra rnocrtaje metadopa 3a moryhHoct Tpancdopmarigje: Kao mro
MO3aK MOXE Ja c€ MPeoOIIMKYyje, TAKO U CBECT MOXKE MPOLIUPUTHU CBOjE
BUJUKE, TpEUCUTYjyhu cTapa yBepema U 0TBapajyhu mpocTop 3a HOBO
pa3zyMeBame.

OgBne je moTpedbHo pasmorputu u [lomepoBy Te3y nma cy ormcep-
BaI[OHU HMCKa3W YBEK TEOPHjCKH yCIOBJbeHH. To moapa3zymeBa oadanu-
Bamb€ KIIACHYHOT WHIYKTHBUCTUYKOT CXBaTamka HAYIHOT METOAA Y KOPUCT
MpUHIMIA emnupujcke (ancudukanrje, kao u [lonepoB KpUTHUYKK pa-
[MUOHAJIN3aM KOJU, TIPBU MyT y UCTOPHjU (huio3oduje, omxycTaje o1 MeTo-
na norBphuBama (jyctudukanuje) npono3uiivja u yBepemwa, orsapajyhu
TaKo MPOCTOP 3a MpUXBarame BepoBaTHOhe. OBO ce Haj00Ibe WITyCTPYje Y
ClTy4ajeBrMa KaJia moctojehu mojMoOBHU arapar HUj€ T0BOJbaH /1a 00jacHU
pe3yJiiTare eKcepuMeHara, Kao mro ce goroawio Myp3anuky. Mnak, o
J€ ca UCTpaXMBaYKUM UMITYJICOM HACTaBHO paJ, ociamajyhu ce Ha UHTY-
WIIH]Y Ja je Ha Tpary JTyOOKO 3Ha4YajHOT HAyYHOT YBHJIA.

VY cBom pany, u3 1983. ronune, Myp3aHuK HAaBOIM Ja HETOBU pe-
3yJITaTH MOTIIYHO OMOBPTaBajy CTaB Ja C€ OCETUIIHU CUCTEMH CacTOj€ Off
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HU3a TOTOBUX omenosmbeHux mawura. OBo ykasyje Ha moTpely 3a HOBUM
KaTerOpHjaTHIM OKBUPOM KOjH TIPEBa3MIa3l MEXaHUIIMCTUIKO CXBATAHC
ceeta (Kap 2003: 175). V nouetky urHopucana, Myp3aHukoBa oTkpuha
Cy BpPEMEHOM MPOUIMPHIIa HAYYHO MCKYCTBO. J[OKa3W O IMIaCTUYHOCTH
MO3Ta MOCTajalii Cy CBe OpOjHU]HU, a CTapa Te3a O HBEroB0j HEITPOMEHIbH-
BOCTH M3ryOHJIa je KpeaIuOUIUTET.

[ToTBpheHa je HOBa UNLEHHIIA — HEYPOTUTACTHYHOCT Mo3ra. Mehy-
THM, TIPOMEHA TIoTVIe1a Ha IPUPOJLy MO3Tra HHje JIOHeJIa HOBUHE caMo OHo-
JIOTHjH, HEYpOHAYIH ¥ MenuiHA. Kao 1 cBaku IMyT KaJla HOBO Ca3Hame
npeoOIrKyje MOJMOBHE OKBHPE, H-ETOBU JIOMETH MPETWIN Cy C€ U BaH
CBETa HayKe, y JPYIITBEHU M CBAKOJHEBHHM KOHTEKCT. OBUM C€ W TOJhE
JbYACKOT MCKYCTBA U3y3€THO MPOIITHPHUIIO.

4. IlpencnuTuBame nocrojehux okBupa

®dajepabenn moaceha ga ce y HayIM HEMPECTAHO Cy/lapajy JiBa MPUHIIUATIA
¥ TO TPUHIIMI TTOCTOjaHOCTH W MpHUHIUTI Tipoiudeparyje. [lo meroBom
MUIIJbEHY, HAYYHA 3ajeHHUIA C€ OOMYHO JIPKH JeTHOT MpuxBaheHor Ty-
Mauemwa Koje ozpelyje 3Hauewa TeOpHJCKHX TEPMUHA, a Ta 3HaueHa Cy
Hajuerrhe 1101 KOHBEHIMje. YIIPaBo Taj COLMjaIH! YHH, YCIOBJbEH UCTO-
PHjCKHM KOHTEKCTOM, yCMepaBa W300p OHOTa MITO C€ Yy AAaTOM TPEHYT-
Ky cMmarpa uctuHoM. Hampenak mocraje Moryh Tek oHza Kaja ce CTeKHY
YCIIOBH 3a MPEHCITUTHBAKE THX OKBHPA M 32 HOBO pa3yMeBambe LEIHHE
nojaBa (@ajepabenn 1987).

[Tonep, y cB0OjOj KpUTULIM MHAYKTUBH3Ma, MIOKa3yje J1a Hallla yBe-
pema HUCY TOCIIeInIa TIOHABJbamkha MCKYyCTaBa, Beh /1a OHABJbamhe Ha-
CTaje 3aTo IITO CUTYyallrje TOKMBJhAaBaMO KPO3 HABUKY J1a MPETIO3HA]EMO
cimaHOCT. To 3Ha4YM J1a MH, Y U3BECHOM CMUCIY, CIMEapamo pel 'y cBe-
Ty KOjU IocMmarpamo. Y ToM oOpTy JIe)KH KJbY4 HErOBOT KPUTHUKOT pa-
[IMOHAJM3Ma: pacT 3Hama HUje aKyMyJalldja MoTBpAa, Beh HempekuaHu
IpoLec MPEeUCIUTHBaka Y KOME CBaka TEOpHja MOKe OMTHU OcCropeHa U
no6ospmana ([Tonep 2002: 353).

MehyTum, Kao mTo cMO MPETXOAHO CaTNIeAaIH, IPOMEHE MapaIur-
MU 4eCTO HamsIa3e Ha oTrop. Hay4He 3ajeHuIie He MpUXBaTajy JIako HOBE
uzieje, jep OHe 0BOJIE y MUTalke TEMEJbHE KaTeropHje u oopaciie npeHoca
3Hamka HOBUM T'eHepalrjaMa HayqHHKa, IITO OTBapa TeMy 0o0pa3oBama.

3a Pajepabena ce yrpaBo Ha OBOM MECTY HaJIa3u CYIITHHA MPO-
Omema. 3a mera je Hayka jeaHa o GopMH JbYICKE TYXOBHOCTH, a JAPEB-
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HE KOCMOJIOTH]€ HUCY HaWuBHU MHUTOBH, Beh mM3pa3u nyOJper pasyMeBama
CTBApHOCTH KOjU W JaHAC MOTY MHCTHpucatu HoBe mpuctymne (Dajepa-
oennx 1987: 39). dajepabeH10B METOAOIOIIKY TUTypain3aM oxpaodpyje aa
WCTpaXMBaYKa JUCIUTUIMHA Oy/ie 3aMEHhCHA enucmemMoIouKumM ousep3u-
memom, OITHOCHO, IPU3HABAHEM BUIIIC HAYMHA Ca3HABamba. Y TOM OKBUPY
®dajepaben1 pa3BHja CBOjy TECOPH]Y €MUCTEMOJIOIIKOT aHApXU3Ma, UCTH-
yyhu na ,,cBe METOA0JI0THje UMa]y CBOja OIpaHUYEHa, a JEAMHO IIPABUIIO
KOje ocTaje jecte aa cee je moeyhe” (Dajepabenn 1987: 288). Ympaso Ha
TOM Hauely Ipajid CBOje 3aJlaramke 3a METOOIOMIKH TuTypain3am. [1o me-
TOBOM MUIIJBEHY, YCIIOCTaBIbamke KpyTe (opMe HaydHOT METO/a, OUiIo y
00Ky Bepudukamnmje, ouno ancudukanmje, HapymuIo O camy JUHA-
MUKy HAay9HOT pa3Boja M OTPAHUYHIIO H-ETOBY KPEaTUBHOCT.

Kana je peu o mpoGiemy nemapkaiuje, OQHOCHO pa3/iBajamy ,,Ha-
y4HOT” 01 ,,He-Hay4yHor’, @ajepabeH]1 cMaTpa /1a TO MUTAkE YOIIIITE He
Tpeba KOHAYHO pelIaBaTy. 3a mera, cBe GopMe cazHama 3aciaykKyjy paB-
HOIIpaBaH TPETMaH, jep ,,He TOCTOjH HJIeja, Ma KOJIMKO CTapa WITH HAau3IIe]
aficypliHa, Koja HHje y CTamy Ja 1nobdospina Haile 3Hame” (Pajepabenn
1987: 39). [lonazehu ox cTaBa fa je HayKa camo jeHa o MaHuQecTanuja
JbYJICKE TYXOBHOCTH, OH yKa3yje Ja JPEeBHE KOCMOJIOTH]E MMajy BPEIHOCT
yIpaBo 3aTo IITO MOTY OMTH 030MJBHO Pa3MOTPEHE Kao aITePHATHBE CaB-
PEMEHO] HayIi; alTepHATHBE KOj€ MOTY HPOIIUPHUTH FHEHE AOMETe, a y
W3BECHHUM acleKTuMa je yak u HagomecTtutH (Pajepadbena 1987: 39).

[Tutame Koje ce nmpupoaHo Hamehe jecTe: ako HHje HYKHO J1a ce
napajrMe Jyro oAp)kaBajy Ha HUBOY KOJIEKTHBHOT KOHCEH3YcCa, Koje Cy
TO CHare Koje Ou, y AyXy €MUCTEeMOJIONIKOT aHApXH3Ma, MOTJIE aKTHBHO
JIETTOBATH TAKO J]a METOOJIOIIKH TUTypai3aM 3aicTa yTude Ha KBaJTUTET
HAyYHOT |, IIAPE TJIeJaHO, JbYIACKOT )KHBOTA?

®dajepabenn ykasyje aa cama MOTyhHOCT T0jaBJbUBamba YNHCHH-
11a 3aBUCH O] IOMUHAHTHE TEOPHje y OKBUPY oApelheHe HayuHe 0OmacTu.
[Ipema meroBoj nmo3unuju, oxpeheHe yMmeHNIle MOTY ITOCTAaTH BUAJbHUBE
Y TIpU3HATE Kao €BUJICHIIM]a TEK OH/a Kaja ce T0jaBe alITepHATHBHE TEO-
pHje Koje UX YHMHE CMHUCIICHUM, HCTOBPEMEHO, T€ HCTE YHEHCHUIIE ITOCTAjy
,,HEBHUJIJbMBE” aKo ce anTepHaruBe 3aHeMape (Dajepadbena 1987: 39).

OBakBo meauiTe ymyhyje Hac 1 Ha pa3marpame craBoBa /lejpuaa
brypa (David Bloor) u bepuja bapuca (Barry Barnes), connonora Hay-
K€ KOjH HarjaliaBajy Ja Cy Hay4He TeOpHje MOJ YTHIAjeM Pa3HOBPCHHUX
JPYIITBEHUX MHTEpECa, T€ Ja TPEICTaBIbajy palMoHaIn3aIije THX yTH-
naja. [lo muxoBOM MUILbEBY, HAYKY OM Tpedasio TyMauuTH €KCTEpHAIHU-
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CTHYKH, KaKO y TIOIVIeAy HacTaHKa TeOpHja, TAaKO U Y TOIVIETy HHUXOBOT
canpkaja (Barnes 1974, 1977, Bloor 1976).

Wnak, oBaj MpUCTyI UMa CBOj€ TpaHuIle. AKO OU HayuyHE YHHEHU-
e OuIie NCKJbYYHMBO MIPOM3BOJ APYIITBEHUX KOHCTPYKAra, MOCTAaBJha CE
MUTamke: Kako je oHxa mMoryhe na pa3nmuumra ApPYINTBA, Ca PA3TUIATHM
WCTOPHjCKHAM U KYJITYPHHM HUCKYCTBHUMA, J10JIa3€ 10 HCTOBETHUX €BHU/ICH-
nuja?

Jenno on o6janmema MO0 OM TOTHIIATH M3 KOHIIETITA jeIMHCTBE-
HOT UH(QOPMAILIMOHOT 10Jba, PUCYTHOT Y CaBpeMEHO] (PU3UILM U TICHUXO-
JIOTHjH, aJId U y APCBHUM JTyXOBHUM yuewuma.” [IpumMep 3a To je mojam
Axawa, canckpurcka ped (3TPIR) koja ce vecTo IpeBOaAU Kao ,.eTap”
WIH ,,0TBOPEHU MpocTop”. Y BEACKO) TpaJWLMjU OHA C€ cMarpa MeTHUM
€JIEMEHTOM, TIOpE]T Ba3ayXa, BOJE, BaTpe M 3eMJbE M TyMauu Kao YHHBEp-
3astHO MHpOopMannoHo moJbe. CaBpemenu ayropu, nmomyT Epuna Jlacna
(Laszlo 2007), npumehyjy napanene u3mel)y oBUX JpEeBHUX KOHIEmara
¥ HEKWX MOJICPHHX HAyYHUX TEOpHja, MTO JOAATHO IMOJACTHYE JHjaorT
n3Mel)y Hayke U JyXOBHOCTH.

5. UcKycTBO je3uUKe YyTeJI0B/bEHOCTH

Hayxka Huje camo TeXHHMKa OTKpHBama, Beh U TyXoBHA mpakca, Ha4lH O/~
HOCa IpeMa UCTUHHU U cTBapHOCTH. CBU BENMKH QUI030pU HayKe, JOIT
on [lmatona, no Kyna, [Tonepa n ®ajepabena, younsu cy Ja ce HayqIHE
MIpOMEHe He Jiorahajy camo y JoMeHy ujieja, Beh U y ToMeHy je3uka KOjuM
ce uzeje apTukynuiny. [[poMeHa napaaurme 3Ha4u MIPOMEHY j€3UUKE UTPE
(Butrenmraju), npomeHny y Tome 1mra ofpeheHe pedu, nomyT ,,YuHEHH-
ne”, ,,3akoHa” Uiy ,,yma’’ yomiure 3Hade. [lomep je, y cB0joj Teopuju Tpu
CBETa, UCTUIIA0 J1a je mpehu céem, CBET 00JEKTUBHOT 3HaWa, W3TrpaleH
je3uKOM. YKOJIMKO HeKa MapajgurMma, y 3Ha4ewy nociedd Ha ceéem TIpe[l-
CTaBJba U3BECHO ypehewe U opraHusanujy JbyACKOT 3Hama U UCKYCTBa,
MO OMCMO je Ha3BaTH CUCTEMOM, y ckiany ¢ KyHoBuMm peunma: na-

2 Te3a 0 jeAMHCTBCHOM HH(OPMAIMOHOM TOJbY IOJIA3H OJl CTAHOBHUINTA Ja je HH(OP-
Mallfja OCHOBHA CTPYKTypa CTBApHOCTH, a HE CaMO HPOU3BOJ Jbyackor yma. OHa mo-
Besyje Gu3uuKe, OMOJIONIKE, KOTHUTUBHE M JPYIITBEHE TPOLECE y jeIMHCTBEH OKBHD.
VY ¢usuim ce oBa ujeja oriena y KBAHTHO] TOBE3aHOCTH, Y OMOJIOTHjU M HEYPOHAYLH Y
CaMOOpFaHI/l3a]_II/Ijl/I JKUBUX CUCTEMA, 4 Y KOTHUTUBHUM HayKaMa U CHaKTUBU3MY Y CXBa-
Tamy 3Hamba Kao yTeJIOBJbEHE U CUTYaI[MOHE IIpakce. Marepuja, )KUBOT U CBECT CE 3aTO0
HE NI0CMarpajy 0/1BOjeHO, Beh Kao pasinduTH HUBOM MCTOTI MH(OPMATUBHOI TOKA KOjU
00JIHKYje HaIlly CTBAPHOCT.
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paoueme 00pehyjy eenuxa noopyuja uckycmea y ucmo speme (Kyn 1974:
187).

HoBu HMHCTpyMEHTH, Kao IITO j€ €JICKTPOHCKH MHUKPOCKOI, WIJIH
HOBHU 3aKOHH, Ka0 MTO ¢y MaKkcBeIOBH, MOTY CE€ Pa3BUTH Y J€THO]
CTEIMjaTHOCTH, a lbUXOBO MPUXBATakbe MOXE J1a H3a30BE KPH3Y Y
npyroj (Kyn 1974: 246).

Y oBOM IpuMepy OTKpHBA C€ 3Hauaj eMHUCTEMOJIOIIKE OTBOPEHO-
cTu 1 Mel)yrmoBe3aHoCTH. Y CKJIaJy ¢ OBOM TBPAHOM, BEJIUKH OpOj Hayd-
HUKa MPENo3Hao je 3Hauaj je3uKka Kao JeJHOr O] MPBUX MOKa3aresba KOju
oJlpakaBa MPOMEHY nozieda Ha ceéem. OBa TBPJIHA, ©Ma CBOJ€ HCTOPH]CKO
yTeMmesbene joul y KantoBoj ¢puno3oduju o HaunHy opraHu30Bamba UCKy-
cTBa. Hamme, Hay4HO 3Hame y OBOj MIEPCIIEKTUBU MOXE CE Pa3yMeTH Kao
M3BeCHa KOHCTpYKIMja CBEeTa, OpraHu3alyja HUCKycTBa Koja oMmoryhasa
ycrelHa npeasulama u o0jalimbenha, a He HCKJbYUHUBO OIUC CTBAPHOCTH
koju onrosapa uctunu (Cunhenuh 2010).

KanToB cTaB n1a ca3najue mohu cy0jekTa akTHBHO OOJIMKY]Y 3HAHE
U CTPYKTYpPY UCKYCTBa JOOHO je MOTBPAY y UCTPAKUBAHMMA JIMHTBUACTE
u anTponosiora beanamuna Jluja Bopda (Benjamin Lee Whort). IIpoyua-
Bajyhu je3uk u kyatypy Xonu WUnaujanama, Bopd je youno na je muxos
jE3WK CYNITHHCKH HecaMepJbUB Ca €BPOIICKMM TOBOpHMMa, HE 3aTO IITO
CTBAapHOCT JIpyravrje UMeHyje, Beh 3aro mTo je u Apyradyuje KOHCTUTY-
umte (Cunhenuh 2010). Kako Xomnu je3suk He KOpUCTH MMeHHIE Beh je
3aCHOBAH Ha TJIaroJinMa, CTBAPHOCT C€ y HEMY HeE JOKHBIJbaBa Kao CTa-
TH4Ha, Beh kao Henpekuuu npouec. M3 oBor yBuna Bopd uzBonu tesy
0 Je3WYKO] PEJIAaTUBHOCTHU: KaTEropHje MUIILbEHa, IepIenirje u ocehama
3aBHCE O]1 Je31Ka KOjUM TOBOPUMO, Tako Ja ,,CBH [IocMaTrpadu HUCY Bole-
HU WUCTOM (PU3MYKOM €BHUCHIIMJOM JI0 UCTE CJIMKE CBETA, aKO HHXOBE
JUHTBUCTUYKE OcHOBE HUCY cinyHe” (Cunhenuh, 2010: 15).

Kon KyHna ce, Ha mpumep, jaBjba 1MojaM HECaMEpJbUBOCTHU, KOJU
yKa3yje Ha TO J]a ce MPIIUKOM ITPOMEHE TTapaJiuT MU TPEICTAaBHUIINA CTape
Y HOBE Hay4HE CIuKe cBeTa MelycoOHO Temiko pazymejy. Mako kopucte
WCTH J€3UK, OHU 3allpaBO TOBOPE Pa3IMUYUTHUM je3UlIMMa, Jep UCTUM I10j-
MOBHIMAa MIPUITUCY]y Pa3IMINTa 3HaUYCHa. YIIPABO Y TOM IMIOMAKy 3HaueHha
HacTaje HecropasyM, Ha ITa je ykasuBao u dajepabenn, TBpaehu aa cy
3Ha4YeHa HAyYHUX T0JMOBA yCIOBJbEHA TEOPHJCKUM U UCTOPUJCKUM KOH-
TEKCTOM, a He HeyTpaJlHa U jeJHO3HAYHA.
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Je3uk, makie, HMje caMO CPEICTBO OIMHMCA CTBAPHOCTH, Beh meH
cacraBHH neo. Xajaerep (Martin Heidegger) je Takohe youuno na ,,je3uk
nuKTHpa Ouhe”, 1a oH 00IHMKYje HAYMH Ha KOJU MUCIIMMO U JJOKHBJbaBAMO
ouhe (Xajoerep 1987). ¥ cBojuM ecejuma 0 TEXHHUIM U CBETY MOJEPHO-
CTH, OH J€3UKYy MPHUCTyNa Kao MoKa3aTesby AyOJbUX UCTOPH]CKUX IPOME-
Ha, MoceOHO y ogHOCY u3Mely Mullbewma U cBera. Hberosa ynozopema
na he KaJlKyJaTUBHO MUILbEHE MOTUCHYTH ,,KOHTEMIUIATUBHO MOCTajJy
CBE aKTyellHH]ja y 700a TEXHOJIOIIKE IOMUHAIIM]€ U BEIITAYKE MHTEIIUTCH-
nyje. Xajaerep ykasyje aa nmpodsieM MojiepHe HayKe HHUje y TEXHUIM Kao
TaKBOj, Beh y HAYMHY MHIILJbEHA KOJU CTBAPHOCT CBOJM HA PACIHOJIOKHUB
pecypc, uuMe ce TyOu muTame cMuciia U OuBcTBOBama (Xajaerep 1977).

[Ton BammaBuk (Paul Watzlawick) y neny Koauxo je cmeapmo
cmeapno? (BammaBuk 1987) ykaszao je Ha 3Ha4aj mpoydvaBama Mparma-
THKE KOMYHHKaIlHje, Jep je OHa Ta Koja ymnpaBJba JbyACKUM cBeToM. Ha-
omu Ejzen6eprep (Naomi . Eisenberger) u Marjy JluGepman (Matthew
Lieberman), npodecopu u3 o0nactu couyjagHe MCUXOIOTH]je, MoKa3alu
Cy KaKko IyHmIeBHY W JIPYIITBEHY MaTHy JbYIW YECTO MCKa3yjy peduma
Koje roBope o (u3uukoj 6o0mu (,,clIoMIBEHO cpue”, ,,HoXK y aeha” u ci.).
Onu TBpJIE /12 je OBO TEHJECHIM]a KOJy Oeseke TOTOBO CBH JE€3HIM a KOja
yKa3zyje Ha HapOYUT 3Ha4aj yTEIOBJHEHOT JbYICKOT UcKycTBa (Lieberman
& Eisenberger 2008). Takohe, mpakce eKCKOMyHHUKAIIH]€ MTOjeUHAIA, K0
ITO je OMO aHTUYKU OCTpaKu3aM, MOIvie OU ce pa3yMeTH Yy OBOM KOH-
TEKCTy Kao (U3MYKa Ka3Ha McTpruyha Tenma mojeWHIA W3 Tela KOJIeK-
tBa. CMHCa0 MOBE3aHOCTH je3WYKHX M3pa3a ca TeIECHHUM HCKyCTBHMA
yKazyje Ha JyOsbe 3Hau€H€ YTEIOBJbEHOCTH Cy0jeKTa KOju Iepuunupa u
oQjamnrmaBa CTBAPHOCT.

6. 3akpyuyak: X0JIMCTHYKHM MOTEHINjaJl eHAKTHBU3MAa

CaBpemeHa HeypoHayKa U KOTHUTUBHA (uino3oduja Hye HOBY apaur-
My KOja ITIOHOBO NMPHUOJIMKaBa HAyKy U TyXOBHOCT — €HAKTUBU3aM. Y ey
The Embodied Mind (Varela, Thompson & Rosch 1991) pa3suja ce te3a
7la je CBaKO 3HAmE YTEJIOBJHEHO M CUTYAIlMOHO, /1a HACTaje Y MHTEpaK-
IIUjU OpTaHU3Ma U OKpYyKerha. EHAKTHBUCTUYKY CTaB TIIACH: 3HAFE HUje
0060jeHo 00 cybjekma. OHO ce TOjaBJbyje Ka0 YMH CTBapama CMHUCIA Y
TEJIECHO], YYJIHO] U JIeJaTHO] UHTEepakUuuju ca cBetoM. Opranuzam Huje
MACWBHM TPUMAaJall TojaTaka, Beh akTHBHH CAay4eCHHK y KOHCTHUTYH-
camy peanHocTd. OBO CTAaHOBUIITE HACTaBJba (DEHOMEHOJIOUIKY TpaIu-
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unjy Mopuca Mepno-Ilontuja (Maurice Merlo-Ponty), koju je mucao nga
je Teno Haml Ha4yWH J1a OyJIeMO y CBETY, a He caMO MPEIMET Y MPOCTOPY.
Mepno-Ilontu nonasu 1o yBujaa koju nojaceha Ha MUCTHMYKO MCKYCTBO:
OHaj KOjH IJIe/1a U OHO WITO j€ BUl)eHO Halaze ce y y3ajaMHOM OJTHOCY, TaKO
na ce ryou jacHa rpanuna u3mely cy0jekra u o0jekra. OH UCTHYE 1a je
TEJIO MPUMAapHA HOCWJIAIl 3HAUCHha U J1a CBAKM YMH MCKYCTBA 3aIIOUHIHE
KpO3 Bera. 3aTo TeJecHa U3pa)xajHOCT MPETXOIU CBUM KaCHUJUM CJIOXKe-
HUJUM OJIHOCUMA — JPYIITBEHUM, KyATYpHUM U oOpa3oBHUM. Kpo3 Teno
noctoje ocehame u yocehaBamwe, a Mepino-Ilontu je y Tome HaciayTHo u
caBpeMeHe YBHUJC HEypOHayKa O OTJICJaJTHIM HEYPOHUMA KOjH YMHE CPIK
(bu3HONIONIKE OCHOBE EMITaTHj€.

,»AJH, TeNo HUKaza HUje cxBaheHo 300r cede cama: OHO je U TIie-
numte u onaszumre.” (3yposar 1997: 181). Heku aytopu cmatpajy 1a je
Mepino-IlonTr 60 Ha pary HOBE OHTOJIOTHjE KOja TPEeBa3mIIa3H MOILITy
Ha cy0jeKTUBHO U 00jeKTUBHO, AyX U yynHocT (IIpommh 2001: 125). On
YBOJM TI0jaM Xujazme Kao O3HAYNTEIha MPOKUMamba BUIJFUBOT M OHOTA
KOjU BUU, YUME CE€ OTBapa HOBH IOIJIE/T HA 3HAYCHE UCTUHE U 00]EKTHB-
HocTu. OBO MUTaWkE MOCTAje ApPTUKYIUCAHO y HAyIM Kao mpolsieM CBe-
CTH, a (POPMYJIHCAHO j€ Je3UKOM CIIeUU(PUIHO JbYACKOT UCKYCTBa. AyTOpH
nena The Blind Spot (Frank, Gleiser & Thompson 2024) npemiaxy mep-
LIETIIN]y HAyYHOT 3Hamka Ka0 CaMoOpraHu3yjyher HapaTtuBa KpeupaHor Off
CBETa MPUPOJIE M HAIIET UCKYCTBa O HO] KOjU C€ pa3BUja]y y3ajaMHO.

CaBpeMmeHa nCTpakrBama MOTBPlyjy J1a cy mpouecu cBeCTH Ay0o-
KO TTOBE3aHM Ca TEJICCHUM CTalhbUMa — JUCAEM, KPETamheM, IPKambeM U
€MOIIMOHATHOM PETyJanujoM. TUMe ce eHaKTHBU3aM MPHUOIIKaBa IpeB-
HUM JIyXOBHHUM IIpakcama jore, MeIUTAalllje U TUXOBama, y Kojuma ce
3Hamke CXBaTa Kao JKMBO MCKYCTBO, a HE Kao allCTPaKTHA CIIEKYJIaluja.
Hayka, riienana u3 oBe mepcreKkTuBe, MOCTaje CBOjeBPCHA JyXOBHA MPaK-
ca, He Y PEJIUTHjCKOM CMUCITY, Beh Kao TUCITUTIIINHA CBECHOCTH, UCTPAXKH-
Bama W CaMONpeBasmwiIakema. Kao mTo MeIuTaHT mocMarpa COTICTBEHU
yM, TaKO U HAy9HUK ITOCMAaTpa MPUPOY CBOT 3HaMa, CBOjE MapagurMe u
J€3UKEe KOjUMa Ce CITYXKH.

3aro 6u caBpeMeHO 00pa3oBamkEe MOPAJIO HETOBAaTH HE CaMO TEX-
HUYKE KOMIIETEeHIIH]je, Beh U enuCTEMOJIONIKY CaMOCBECT — CIIOCOOHOCT
Jla ce TPEHCIINTAjy COTICTBEHE KOTHUTUBHE U KYJITypHE HAaBUKE. Y CBETITY
XOJINCTUYKUX MPUCTYIIA KOJU CIajajy HEYpOHayKy, Guino3opujy 1 1yX0B-
HE Tpakce, MocTaje CBE OUMIICAHHU]E Ja PacT 3Hama HHUje CaMO aKyMy-
Janyja mojaraka, Beh mporec Tpanchopmaimje CBeCTH. YIIpPaBo y TOM
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POXXKUMaky yMa, Tella U JyXa, HayKa MIOHOBO HaJla3W CBOj CMHCA0, Kao
MyT Tparama 3a UCTHHOM Koja HUje 00jeKT, Beh k1Ba CTBApHOCT y KOjOj
Y4ECTBY]EMO.
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SCIENCE AS A SPIRITUAL PRACTICE -
ON PARADIGMS, LANGUAGE, AND EMBODIED
KNOWLEDGE
Summary

This paper examines the relationship between science, society,
language, and embodiment through philosophical interpretations
of scientific paradigms. Paradigms are presented as deeply rooted
patterns of thought whose persistence is shaped by cognitive and
social factors, as illustrated by the slow acceptance of neurogene-
sis and neuroplasticity. The perspectives of Karl Popper, Thomas
Kuhn, and Paul Feyerabend are considered: Popper’s concept of
the “third world” of knowledge grounded in language, Kuhn’s
theory of paradigm shifts as transformations of experience and
linguistic incommensurability, and Feyerabend’s methodological
pluralism. Particular emphasis is placed on the role of langua-
ge in shaping the experience of reality. The enactivist view of
knowledge as embodied practice connects science with bodily
and spiritual traditions. The paper suggests the development of
education toward creative pluralism and dialogue as pathways to
an integrative understanding of science.

Keywords: science, paradigm, language, knowledge, enactivism,
embodiment, epistemology, pluralism, perception, education
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THE EPISTEMOLOGICAL STATUS OF THE

LIKERT SCALE: BETWEEN ORDINAL AND

INTERVAL MEASUREMENT IN POLITICAL
RESEARCH

Asim Delibasi¢'

The measurement status of Likert items remains a central contro-
versy in the social sciences, opposing formalist ordinal theory to
parametric research practices. This paper examines the tension,
arguing that a strictly qualitative interpretation of Likert items is
unsustainable. Drawing on psychometric theory, cognitive pro-
cessing, and simulation studies, it shows that respondents perceive
Likert scales as continuous psychological continua. This percep-
tion arises from the interaction of semantic anchors, numerical
labels, and graphical presentation. Empirical evidence, including
strong correlations between discrete Likert items and continu-
ous analog scales, indicates that these items approximate latent
continuous variables. The robustness of parametric tests applied
to five- or seven-point scales further supports an interval-level
interpretation. Aggregation of items is not an ontological conver-
sion but an enhancement of measurement precision for inherently
quantitative constructs. The paper concludes that treating Likert
items as interval-level data aligns with epistemic realism, offering
a more accurate representation of human judgment and reconcil-
ing methodological theory with research practice.

Keywords: Likert items, scales of measurement, interval data,
parametric statistics, psychometrics, epistemic realism

! University of Tuzla, asim.delibasic@gmail.com.
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1. Introduction

Likert items and scales have been central to political science research
for decades, valued for their convenience in quantifying subjective per-
ceptions (Likert 1932). Despite their prevalence, their ontological status
remains contested: specifically, whether individual items are legitimate
quantitative measures or strictly ordinal scales (Jamieson 2004).
According to classical measurement theory, Likert items are un-
equivocally ordinal because the distances between categories (e.g.,
“agree” vs. “strongly agree”) cannot be assumed equal (Stevens 1946).
Consequently, this framework rejects treating individual items as interval
data (Burton-Jones & Lee 2017). Conversely, standard research practice
— especially in disciplines like political science — routinely applies para-
metric procedures (ANOVA, OLS regression) to these items. This is often
justified by the assumption that aggregating multiple items creates a com-
posite quantitative variable (Norman 2010). This practice assumes that
aggregation transforms ordinal values into interval-level measures (Cari-
fio & Perla 2008). However, critics argue this is theoretically unfounded;
arithmetic operations do not alter the ontological properties of a scale
(Clason & Dormody 1994). Aggregation merely increases the range of
possible values within the same categorical structure, creating an illusion
of continuity without changing the fundamental level of measurement.
Constructing summative scales under the guise of quantification is
epistemologically problematic. Critics describe this as “alchemical trans-
formation” — an attempt to convert qualitative properties into quantita-
tive ones through mere arithmetic (Michell 1999). Such practices suggest
a fundamental conceptual error in the definition of measurement, under-
mining methodological rigor (Nunnally & Bernstein 1994). This dilemma
directly impacts measurement validity and the interpretation of empiri-
cal findings (Sullivan & Artino 2013). Accordingly, this paper examines
whether treating Likert items as interval-level measures is scientifically
defensible or if they must be regarded exclusively as ordinal scales?

2. Epistemological and Phenomenological Framework of Measure-
ment

The standard methodological position holds that the ordinal nature of
Likert-type items derives from the verbal character of their response
categories and from the inability to directly observe the “distance” be-
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tween them (Jamieson 2004; Stevens 1946). This position, however, is
frequently grounded in a rigid taxonomic interpretation of measurement
scales that overlooks empirical evidence concerning how respondents ac-
tually engage with such instruments (Carifio & Perla 2007). Accordingly,
the question of the measurement level of Likert-type scales cannot be re-
solved solely through formal statistical classification; rather, it implicates
broader epistemological and phenomenological assumptions about the
measurement of subjective intensity.

From the standpoint of epistemological realism, the measurement
process must be grounded in the cognitive structures through which in-
dividuals experience and interpret stimuli (Michell 1997). When respon-
dents encounter a Likert-type scale, they typically do not perceive it as a
mere collection of discrete verbal categories. Instead, the scale is experi-
enced as a graphical and numerical continuum — a sequence of evenly
spaced response options, commonly numbered from 1 to 5 or 1 to 7, ac-
companied by semantic labels indicating gradations of intensity.

Within this visual-numerical-semantic configuration — compris-
ing graphical regularity, numerical ordering, and semantic gradation —
respondents tend to infer equal intervals between response options. As a
result, the perceived psychological distance between categories such as
agree and strongly agree is often experienced as comparable to that be-
tween neither agree nor disagree and disagree (Norman 2010). This infer-
ence does not imply that the resulting measure is objective in a physical
or metrological sense; rather, it indicates that respondents experience the
scale as quantitatively coherent.

This coherence is not an arbitrary imposition by the researcher but
emerges from active cognitive interpretation, which may be described
phenomenologically as the structuring of the experiential field (Husserl
1982). Respondents do not experience Likert-type scales as sets of unre-
lated categories but as representations of continuous attitudinal intensity.
Consequently, the experiential content of the measurement process ren-
ders an interval-level interpretation psychologically intuitive.

Phenomenological analyses — particularly Husserl’s account of
intensity (Husserl 1982) and Merleau-Ponty’s examination of perceptual
continuity (Merleau-Ponty 1962) — support the view that subjective ex-
perience is not organized into discrete units but unfolds along continuous
gradients. Attitudes, emotions, and evaluations are therefore better char-
acterized as continuous phenomena, encompassing a spectrum of nuanced
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positions that individuals can meaningfully differentiate, even when re-
sponse options are presented in discrete form.

From this perspective, Likert-type scales do not constitute on-
tological descriptions of psychological reality but function as phenom-
enological interfaces — measurement tools that approximate continuous
experience through a limited set of response categories (Schwarz & Sud-
man 1996). Subjective intensity thus exhibits an intrinsic tendency toward
continuity rather than discreteness, challenging the claim that Likert-type
response categories must be interpreted exclusively as ordinal.

What is formally classified as ordinal measurement may therefore
be experientially perceived as interval-level. Because measurement in the
social sciences necessarily involves an interpreting subject, this experi-
ential dimension cannot be disregarded without compromising the coher-
ence of the measurement process (Bollen 1989).

Research in cognitive psychology further indicates that individuals
tend to assume numerical equidistance when confronted with linear nu-
merical representations (Dehaene 1997). In Likert-type formats, numeri-
cal labels such as 1 through 5 function not merely as categorical identifiers
but as quantifiers of degree. This reflects a fundamental numerical intu-
ition: when numbers are arranged along a linear continuum, differences
between adjacent values are perceived as equal. As a result, linguistic vari-
ability in verbal labels is supplemented by numerical stability, whereby
evenly spaced numerical markers reinforce the perception of equidistant
response options. This process does not constitute a methodological arti-
fact but represents a cognitive mechanism through which subjective judg-
ments are translated into quasi-quantitative representations (Tourangeau,
Rips, & Rasinski 2000). Accordingly, the interval-like properties of Lik-
ert-type items arise not from formal mathematical definitions but from the
manner in which respondents cognitively structure evaluative judgments
within a numerical framework.

If measurement in the social sciences is conceptualized as a pro-
cess through which subjective intensity is rendered quantitatively inter-
pretable, then strict adherence to a purely ordinal interpretation of Likert-
type items risks undermining construct validity (Messick 1995). Formal-
ist approaches maintain that response categories lack interval properties;
however, empirical findings and phenomenological analyses consistently
indicate that respondents experience these categories as metrically struc-
tured.
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Disregarding this experiential structure in favor of abstract clas-
sification neglects a core principle of validity: that score interpretation
must meaningfully correspond to the psychological processes underlying
respondents’ judgments. Consequently, the debate over the nature of Lik-
ert-type scales is not merely a technical dispute over statistical procedures
but an issue of epistemological realism and methodological coherence. If
respondents perceive Likert-type scales as representing a continuum, then
analytical strategies should reflect this perception as an integral compo-
nent of the measurement process.

3. Empirical Evidence for the Interval-Level Properties of Likert-
type Scales

The debate over whether Likert-type items should be treated as ordinal
or interval-level variables is often conducted at a purely theoretical level;
however, the strongest support for either position derives from empiri-
cal evidence. A substantial body of research in psychometrics, statistics,
and cognitive psychology demonstrates that Likert-type items behave as
interval-level variables in applied research contexts and that deviations
from the interval model decrease as the number of response categories in-
creases (Carifio & Perla 2007; Harpe 2015; Norman 2010). This empirical
evidence provides strong support for the epistemological and phenomeno-
logical arguments developed in the preceding sections.

One of the most influential lines of evidence originates from re-
search in subjective psychometrics, where respondents’ perceived psy-
chological distance between verbal labels on Likert-type scales is em-
pirically examined. Studies by Wakita (2004) and Wakita, Ueshima, &
Noguchi (2012) directly tested perceived distances between response cat-
egories and identified specific conditions — such as symmetric labeling
and the presence of a neutral midpoint — under which the assumption of
equal intervals is empirically supported. Similarly, Pell (2005) argued that
when a Likert-type scale is symmetrically designed and equal distances
between response options are assumed, the resulting measurements may
reasonably be treated as interval-level.

Evidence from Stevens’s classic work on magnitude estimation fur-
ther supports this conclusion, showing that respondents tend to perceive
the difference between “agree” and “strongly agree” as comparable to the
difference between “disagree” and “neither agree nor disagree” (Stevens
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1957). These findings suggest that the subjective perception of attitudinal
intensity is distributed more linearly than strict formalist interpretations
assume. Consequently, the claim that Likert-type response categories are
inherently unequal is empirically weakened.

A second important line of evidence comes from studies comparing
Likert-type scales with visual analogue scales (VAS), which are explicitly
designed as continuous measures (Price, McGrath, Rafii, & Buckingham
1983; Kuhlmann, Dantlgraber, & Reips 2017). Within-subjects studies
have reported very high correlations between Likert-type scales and VAS
measures, with coefficients reaching .90 for Conscientiousness and .94
for Excitement Seeking. These studies further demonstrated no significant
main effect of scale type on mean scores, F(1,579)=1.99, p=.16, and no
meaningful differences in standard deviations, supporting the claim of dis-
tributional equivalence across measurement formats. Additional evidence
indicates virtually identical score distributions and minimal differences in
regression and ANOVA models when Likert-type scales and VAS mea-
sures are compared (Funke & Reips 2012). Given that VAS instruments
are constructed as purely continuous measures, their strong convergence
with Likert-type scales suggests that individual Likert-type items function
as discretized approximations of continuous psychological dimensions.

A substantial body of simulation-based research — most nota-
bly by Norman (2010), Harpe (2015), and Carifio and Perla (2007) —
demonstrates that parametric tests such as the #-test, analysis of variance
(ANOVA), and ordinary least squares (OLS) regression are highly robust
when applied to Likert-type data. Across simulations varying sample size,
distributional shape, number of response categories, skewness, and the
presence of extreme values, parametric procedures consistently produce
results that are nearly identical to those obtained using nonparametric al-
ternatives.

Mircioiu and Atkinson (2017), for example, showed that in large
samples parametric and nonparametric analyses lead to the same inferen-
tial conclusions in nearly all cases. Similarly, Monte Carlo simulations by
Lozano, Garcia-Cueto, & Muiiiz (2008) demonstrated that key psycho-
metric properties, including reliability and validity, improve as the num-
ber of response categories increases, reaching an optimal range between
four and seven categories. Norman (2010) synthesized this evidence by
concluding that parametric methods are highly robust to violations of
strict interval assumptions and may be applied with no fear of coming to
the wrong conclusion.
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Taken together, these findings support the epistemological posi-
tion that analytical strategies should reflect the ways in which respondents
perceive and use response scales. When a scale functions empirically as
interval-level and yields parametrically stable results, strict adherence to
formalistic measurement classifications becomes methodologically coun-
terproductive (Carifio & Perla 2007).

Contemporary psychometric theory — particularly frameworks
such as item response theory (IRT), Rasch modeling, latent class analysis,
and factor-analytic models — clearly indicates that individual Likert-type
items are not the primary object of measurement but rather serve as mani-
fest indicators of an underlying latent variable that is modeled as continu-
ous and interval-level (Bollen 1989; Embretson & Reise 2000; Lord &
Novick 1968). The theoretical logic underlying these models presupposes
that attitudes and traits are inherently continuous and quantitatively ex-
pressible, whereas Likert-type scales provide only a discretized observa-
tional window into this continuum.

From this perspective, the issue of interval-level measurement
concerns not the numerical labels assigned to response categories but the
internal structure of the construct being measured. Accordingly, a single
Likert-type item may be treated analytically as a quantitative variable —
whether dependent or independent — provided that it is interpreted as an
imperfect but valid indicator of a continuous latent trait rather than as a set
of purely categorical responses. Consistent with this view, Ferrando, Lo-
renzo-Seva, Herndndez-Dorado & Muiiiz (2025) emphasize that Likert-
type scales are designed to locate individuals along a latent continuum,
while Boone and Boone (2017) argue that although individual items are
ordinal by definition, composite Likert-type scale scores (e.g., sums or
means) may be validly analyzed under interval-level assumptions.

If a scale were genuinely ordinal, transformations of response cat-
egories would be expected to substantially affect the results of statisti-
cal models. Empirically, however, different codings of Likert-type scales
yield virtually identical regression coefficients (Labovitz 1970). Linear
models predict attitudinal outcomes with a high degree of accuracy; stan-
dard transformations such as centering and standardization do not com-
promise interpretability; and high inter-item associations — indexed by
measures such as Cronbach’s a and McDonald’s @ — indicate that vari-
ability behaves as a continuous signal rather than as a sequence of discrete
steps (Cronbach 1951; McDonald 1999).
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4. Likert-type Scales and the Use of Parametric Tests

The application of parametric methods (#-test, ANOVA, OLS regression)
to Likert-type data remains a central methodological debate. While for-
malists argue that these items are strictly ordinal (Stevens 1946), contem-
porary statistical evidence suggests this concern is largely unwarranted.
Current practice demonstrates that parametric models yield valid, infor-
mative results for both individual items and composite scales (Carifio &
Perla 2008).

The interval-level interpretation rests on evidence that respondents
perceive Likert scales as metrically equidistant. Parametric models like
OLS regression do not require perfect interval measurement, but rather a
close approximation for stable estimation (Labovitz 1970). Adhering to
rigid taxonomies is counterproductive when the subjective perception and
empirical behavior of a scale indicate interval properties. Measurement
should reflect cognitive representations rather than 20th-century statistical
dogmas.

Parametric tests are remarkably robust to violations of ideal as-
sumptions, such as unequal intervals, limited response options, and non-
normality. Simulation studies consistently show that #-tests, ANOVA, and
OLS regression perform comparably on Likert-type data and simulated
interval data, even with small samples (Carifio & Perla 2007; Norman
2010; Schmider, Ziegler, Danay, Beyer & Biihner 2010). Negligible dif-
ferences in p-values and effect sizes confirm that empirically supported
approximations are sufficient for valid statistical power.

OLS regression transforms subjective attitudes into testable con-
structs. Since Likert items function as discretized indicators of an under-
lying latent continuum, they are inherently compatible with linear estima-
tion (Zumbo & Zimmerman 1993). Unlike nonparametric approaches that
obscure effect magnitude, OLS allows for precise interpretation of mean
differences and interaction structures — a necessity for modeling complex
latent constructs.

An inconsistency exists among researchers who classify scales
as ordinal yet report means and regression coefficients. If strict ordinal-
ity were enforced, much of the modern statistical toolkit would be aban-
doned, reducing research to descriptive statistics and rank correlations
(Knapp 1990). Embracing parametric analysis is therefore necessary for
methodological coherence and scientific progress.
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The interval-level interpretation is not a compromise but a bridge
connecting subjective measurement with mathematical assumptions and
theoretical interpretability (Carifio & Perla 2008). Treating Likert scales
as interval approximations enables rigorous hypothesis testing and the
estimation of complex relationships (Norman 2010). This approach sup-
ports the accumulation of knowledge through comparable effect estimates
across contexts (Lubke & Muthén 2004) and remains a conditio sine
qua non for contemporary quantitative social science (Sullivan & Artino
2013).

5. Conclusion

The central research question of this study was whether the summation
of qualitative variables can scientifically justify the generation of a new
quantitative variable. Specifically, if a single Likert item is formally ordi-
nal, can its aggregation into a composite index transform it into an inter-
val-level measure? Based on the theoretical, epistemological, and empiri-
cal arguments presented, the conclusion is negative — absent additional
theoretical assumptions that justify the transition from qualitative catego-
ries to quantitative metrics.

An analysis of measurement scales demonstrates that ordinal vari-
ables lack the arithmetic structure required for summation. Such opera-
tions are mathematically unfounded because these categories do not pos-
sess equidistant intervals or a consistent metric. This supports the position
that numbers cannot be produced from categories without prior theoretical
transformation.

A deeper philosophical issue lies in the fact that the summation of
qualitative attributes implies an ontological assumption: that the observed
properties exist along a single latent dimension. This is not merely a meth-
odological choice but a claim about reality. If such a dimension cannot be
theoretically or empirically justified, the result of summation represents a
statistical artifact — a number without a referent in the empirical domain
— rather than a new quantitative property.

While such practices are frequent in the social sciences for prag-
matic reasons — such as index construction or factor scoring — their
heuristic utility does not imply epistemological validity. Reliability in a
composite index exists only to the extent that the theoretical assumption
of a latent variable is well justified.
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In sum, qualitative categories do not become quantitative through
mere arithmetic. They acquire quantitative status only through a clearly
established transformation that possesses theoretical, analytical, and em-
pirical legitimacy. This distinction defines the boundaries of scientific de-
fensibility in the use of composite measures within the social sciences.
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KOMPJUTACIONI MODELI I PITANJE NJIHOVOG
NOVITETA ZA FILOZOFIJU NAUKE

Bojan Milunovi¢?

U eseju posvecenom pitanju filozofskog noviteta kompjuterskih
nauka, Roman Frig (Roman Frigg) i DZulijan Rajs (Julian Reiss)
navode da kompjuterske simulacije ne predstavljaju niSta novo za
filozofiju nauke. One, naime, ne uvecavaju znacajno opseg feno-
mena koji su nam kognitivno i saznajno dostupni, te ne zahtevaju
radikalno odstupanje od filozofskih normi za analizu matematic-
kih ili materijalnih modela. Ovaj rad ispituje validnost njihove
pozicije u kontekstu savremene filozofije nau¢nog modelovanja.
Iako je u savremenoj praksi ve¢ina nau¢nih modela kompjutaci-
onog karaktera, u filozofiji nauke i dalje ne postoji konsenzus u
pogledu toga da li ove modele treba tretirati na poseban nacin. U
radu ¢emo skicirati odgovor na pitanje: Da li kompleksnost kom-
pjutacionih modela prati i grupa epistemoloskih i metodoloskih
izazova s kojima se filozofi nauke do sada nisu susretali? Poka-
zac¢emo da standardni problem epistemicke neprozirnosti procesa
nije jedinstveno primenjiv na kompjutacione modele, a da pitanje
noviteta ovih modela poc¢iva na problemati¢nim filozofskim pret-
postavkama.

Kljucne reci: filozofija nauke, epistemologija, nau¢ni modeli,
kompjutacioni modeli

1. Uvod

Kompjutacioni modeli (KM) u poslednje dve decenije postali su neizo-
stavan deo svakog filozofskog projekta analize nau¢nog modelovanja.?

2 Univerzitet Crne Gore, Filozofski fakultet, Nik§i¢, milunovicbojan707@gmail.com.
3 Ovaj ¢lanak rezultat je istrazivanja u okviru projekta Nauka i njeni filozofski aspekti
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lako u savremenoj filozofskoj literaturi postoji mnostvo suprotstavljenih
stavova povodom toga koje strukture uopste mozemo da nazovemo kom-
pjutacionim modelima, ve¢ina deskriptivisticki orijentisanih autora slaze
se u tvrdnji da raCunarski integrisani modeli obrazuju novu vrstu modela,
koji se od tradicionalno diskutovanih materijalnih 1 matematickih razli-
kuju u pogledu strukture i funkcije (Frig & Nguyen 2017). Kompjutaci-
oni modeli, poput modela membrane Georga Peuna (Gheorghe Paun) ili
meteoroloskih modela generalne cirkulacije vode, omoguc¢avaju nam da
proucavamo ekstremno kompleksne sisteme za koje ne postoji standardi-
zovani skup analitickih razvojnih 1 istrazivackih metoda. Oni dozvoljava-
ju naucnicima da kroz interakciju sa tehnoloSkim komponentima i racu-
narskim interfejsom, simuliraju strukturalnu 1 funkcionalnu organizaciju
ovakvih sistema, predvide njihovo ponasanje u vremenu i izoluju njihove
najvaznije efekte.

Neki autori, medutim, odlaze korak dalje tvrde¢i da KM nisu samo
jedna od mnogih filozofski interesantnih kategorija u koje se modeli mogu
svrstati. Fric Rorlih (Fritz Rohrlich) u ¢lanku iz 1991. godine brani tvrd-
nju da kompjutacioni modeli predstavljaju ,,kvalitativno novu 1 drugaciju
metodologiju”, koja ,,lezi negde izmedu tradicionalne teorijski motivisane
nauke 1 empirijskih metoda eksperimenta i opservacije”, (Rohrlich 1991:
507), dok Erik Vinzberg (Eric Winsberg) kompjutacione metode naziva
novim ,,modusom modelovanja i nau¢ne reprezentacije uopste” koji, kao
takav, zahteva nove metodoloSke 1 epistemoloske pristupe, kako bi se us-
pesno predstavio 1 opisao (Winsberg 2001: S448). Roman Frig 1 Dzulijan
Rajs u ¢lanku iz 2008. godine osporavaju ovo stanoviste. Oni tvrde da
raCunarski integrisani modeli 1 simulacije nisu kvalitativno drugaciji, ve¢
samo kompleksniji od svojih nekompjutacionih pandana, te da povecana
kompleksnost ne implicira promene u njihovom epistemi¢kom 1 meto-
doloskom statusu (Frigg & Reiss 2008: 610—611). Osnovni cilj rada bice
kontrastiranje ova dva stanovista i analiza njihovih centralnih tvrdnji. U
drugom poglavlju definisatemo osnovne pojmove oko kojih je ovaj rad
organizovan, to jest pojam kompjutacionog modela i njemu karakteristic-
nog formalnog Sablona, dok ¢emo u tre¢em poglavlju analizirati dve naj-
popularnije strategije na koje se autori pozivaju kada brane novitet KM.
Pruzi¢emo odgovore na dva povezana pitanja: Sta je novo u vezi sa ovom
vrstom modela i da li je uopste opravdano baviti se ovim pitanjem.

u savremenom balkanskom prostoru — ideja naucne integracije (0402-082/23-1105/9;
https://nafasep.ucg.ac.me) koji finansira Ministarstvo prosvjete, nauke i inovacija Crne
Gore.
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2. Sta su kompjutacioni modeli?

Literatura iz filozofije modelovanja kao opsSte mesto usvojila je definiciju
KM Pola Hamftrisa, jednog od tvoraca savremene filozofije kompjutacije.
U clanku iz 1991. godine on KM definise kao ,,bilo koji kompjuterski
integrisani metod za istrazivanje svojstava matematickih modela u situ-
acijama kada nam analiticki metodi nisu dostupni” (Humphreys 1991:
500). U radovima iz 2002. i 2004. godine Hamfris KM posmatra kao ko-
lekcije heterogenih elemenata, koje obuhvataju sve od skupova pravila za
proveru uspesnosti modela, do skupa svojstava, idealizacija i apstrakcija
kojima se naucnici vode kada ove modele koriste da ostvare svoje ciljeve
(Humphreys 2002: S4; 2004: 111). Konstrukcija i upotreba KM, medutim,
u kontekstu Hamfrisove analize oduvek je bila povezana sa specificnim
tipom matematickog formalizma koji Hamfris imenuje kao ,.kompjutaci-
oni Sablon” (engl. computational template). Naucnici biraju koje teorij-
ske pretpostavke, apstrakcije, idealizacije 1 pravila interpretacije Zele da
umreZze sa ovim sintaksickim, formalnim elementima, te se izbor Sablona i
njemu korespodentnih interpretacija i korekcija moze nazvati najvaznijim
korakom u konstrukciji modela, korakom koji modelu daje njegov iden-
titet. U nastavku ¢emo, stoga, razmotriti dve komponente KM i KS, kao i
skup pretpostavki koji ovom Sablonu daju empirijsko znacenje.

Terminom ,,kompjutacioni ablon” (KS) Hamfris referira na celo-
kupan ,,formalni aparatus modela”, neinterpretirane sintaksicke entitete
koji uzeti zasebno nemaju empirijsko znacenje (Humphreys 2002: S5). U
opStem slucaju, formalne Sablone Cini skup diferencijalnih, integralnih,
simultanih ili drugih jednacina, zajedno sa skupom grani¢nih uslova koji
determiniSu podruc¢je njihove primene. Iz perspektive teorije komplek-
snosti, KS se moze blize odrediti kao posebna vrsta teorijskih $ablona
(engl. theoretical templates). Razmotrimo centralni princip klasicne me-
hanike, drugi Njutnov zakon. On se moze izraziti razli¢itim matematickim
sredstvima, ali se kao standardna uzima poznata diferencijalna jednacina
drugog reda, F = md-y/dt*. Ovu jednadinu Hamfris naziva ,,teorijskim
Sablonom” iz tri razloga:

a) Jednacina opisuje relacije izmedu odredenih parametara (u
ovom slucaju sile, mase 1 ubrzanja), na¢in na koji vrednosti jednog deter-
miniSu 1 ogranicavaju vrednosti drugih.

b) Ona je opsteg karaktera i moze se primeniti na veliki broj poje-
dinac¢nih slucajeva iz naseg empirijskog iskustva.
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¢) Njena primena na pojedinacne slucajeve zahteva specifikaciju
parametara, proces koji ukljucuje donoSenje prakticnih odluka, poput toga
da li je za sistem koji nas interesuje, najrelevantnije dejstvo gravitacione,
elektrostatiCke ili magnetne sile, ili se radi o dejstvu jednog sistema sila
koje su jednako relevantne za postavljeni problem.

U opstem slucaju, teorijski Sablon bila bi bilo koja apstraktna ma-
tematicka formulacija koja zahteva specifikaciju funkcija 1 vrednosti pa-
rametara kako bi se uspesno primenila na pojedinac¢ne slucajeve. Pre spe-
cifikacije, Sablon nam ne govori nista o fizickoj stvarnosti. Teorijske Sa-
blone od kompjutacionih razlikuje vrsta traktabilnosti kojom se odlikuju.
Traktabilnost se definiSe kao ,karakteristika svakog matematickog pro-
blema koji se moze resiti efikasno, u konacnom broju koraka” (MacCor-
mick 2018: 4), a s obzirom na duzinu vremenskog intervala potrebnog
za njegovo resavanje kao 1 strategiju kojom se naucnik sluzi kako bi re-
Sio dati problem, mozemo razlikovati dve vrste traktabilnosti: analiticku
1 numeric¢ku. Analiticki traktabilan je svaki problem koji se moze resiti
u polinomijalnom vremenu®, dok je numericki traktabilan problem koji
ne moze da se resi, ali moze da se verifikuje u polinomijalnom vremenu
(MacCormick 2018: 4).

Razliku izmedu reSavanja 1 verifikacije najbolje ¢emo uociti ako
razmotrimo neke primene Sredingerove jednacine u kvantnoj fizici i fizi¢-
koj hemiji. Sredingerova jednadina je opsta linearna parcijalna diferenci-
jalna jednacina oblika H¥ = E%¥ koja opisuje nacin na koji se kvantno
stanje nekog fizickog sistema menja u dimenziji vremena. Da bi se ova
jednacina primenila na bilo koji konkretni fizi¢ki sistem, neophodno je
specifikovati talasnu funkciju ¥, Hamiltonov operator H 1 potencijalnu
energiju £. Radi jednostavnosti izlaganja, fokusiracemo se isklju¢ivo na
parametar potencijalne energije. Ako se fizicki sistem koji ispitujemo
ograni€i na vibraciona stanja nekog dvoatomskog molekula, onda ga mo-
zemo opisati klasicnom formulom za potencijalnu energiju opruge kon-
stante krutosti C rastegnute na duzinu x, E = Cx*/2 (French & Taylor
1978: 162). Kada se funkcija energije supstituise u Sredingerov $ablon,

4 Polinomijalno vreme se u teoriji kompleksnosti definiS$e matematicki, 7(n) = O(n"),
gde je n polinomijalna funkcija veli¢ine problema, O brzina rasta funkcija i redova, a
k konstanta koja zavisi od prirode samog problema. Problem p mozemo resiti u polino-
mijalnom vremenu, ukoliko je vreme reSavanja p-a jednako proizvodu polinomijalne
funkcije veli¢ine problema i brzine njenog rasta. Problem p u ovom sluéaju pripada tzv.
klasi P problema. Ako je vreme izraCunavanja razli¢ito od proizvoda ovih faktora, tada
se problem odreduje kao ¢lan klase NP problema.
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kao rezultat dobijamo analiticki traktabilnu jednacinu koja se obraduje
postepeno, pravljenjem niza kalkulacija 1 supstitucija, sve dok se ne dode
do resenja koje se predstavlja grafi¢ki, parabolom u dvodimenzionalnom
koordinatnom sistemu (French & Taylor 1978: 164). Sa druge strane, ako
se fizicki sistem ograni¢i na dvoatomski molekul u trodimenzionalnom
okruZenju, 1 u razmatranje uvedu faktori poput prostorne konfiguracije i
rotacije elektrona u prostoru, onda postaje znacajno teze odrediti parame-
tar £, s obzirom na to da ,,energiju svakog elektrona determinise konfigu-
racija svih ostalih elektrona u atomu” (French & Taylor 1978: 174).

Pristup kojim se fizicari sluZe je takav da oni najpre formuliSu kri-
terijume koji ¢e nam pomo¢i da u ,,prostoru resenja” (skupu svih mogu-
¢ih resenja Sredingerove jedna¢ine) izolujemo skup relevantnih (visoko
verovatnih) reSenja. Potom zapocinje proces verifikacije — proverava se
da li data reSenja zaista odgovaraju na postavljeni problem, i kako bi spe-
cifikacija parametra potencijalne energije trebalo da izgleda, da bi se sup-
stitucijom njegove vrednosti u Sablon dobilo selektovano resenje. PoSto
je ovakav postupak vremenski veoma zahtevan (zato Sto podrazumeva
izvodenje velikog broja provera i kompleksnih matematickih kalkulacija),
ovaj pristup racunanju promene kvantnog stanja ustalio se tek sa razvojem
racunarskih tehnologija (French & Taylor 1978: 175). Problem koji se re-
Sava na ovaj nacin ¢e biti numericki traktabilan, a Sablon koji koristimo u
reSavanju ovakvog problema naziva se kompjutacioni Sablon.

Posto je za uspesno reSavanje numericki traktabilnih problema naj-
¢esc¢e potrebno razviti posebne kompjutacione metode, u strucnoj literatu-
ri postoji snazna tendencija da se KS od teorijskih razgrani¢e upravo po-
zivanjem na ovu okolnost. Rad sa KS zahteva manipulaciju ra¢unarskog
sistema, dok nam za primenu teorijskih Sablona racunarska integracija
nije neophodna (Winsberg 2022). U pozadini ove tvrdnje stoji uverenje da
ljudska bica naprosto nemaju dovoljno vremena 1 kognitivnih kapaciteta
da izvedu milijardu kompleksnih kalkulacija potrebnih za ,,ru¢no” resa-
vanje numericki traktabilnih problema (Humphreys 2004: 52). Hamfrisov
stav podrzavaju 1 brojna neuroloska i1 kognitivna istrazivanja koja poka-
zuju da ljudski mozak operiSe maksimalnom brzinom od 102 flop-a’ u
sekundi, dok su neki racunarski sistemi (poput ,,raCunarskog sistema K”
u Japanu, ili ,,Tianhe-1A superkompjutera” u Kini), sposobni da operi-
Su brzinom i do jednog petaflopa u sekundi, 10! puta veCom od brzine

3 Flop, ili ,,flouting jedinica u sekundi” (floating point per second), je jedinica za merenje
brzine izvodenja operacije sabiranja ili mnozenja dva trinaestocifrena broja.
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ljudskog mozga. Cak i kada bi ljudska bi¢a mogla da izvedu kalkulacije
koje masinski sistemi rutinski vrSe, materijalna realizacija ovog zahtev-
nog procesa uzimala bi nam previSe resursa, to jest previse energije, novca
1 §to je najvaznije, vremena.

Jednako vazne za identitet KM su 1 pretpostavke koje stoje u
pozadini samog procesa konstrukcije i aplikacije KS. U individualnoj
upotrebi KS nauénici se vode ,,razli¢itim idealizacijama, aproksimacija-
ma, apstrakcijama i analogijama” (Humphreys 2004: 73). Razmotrimo
postupak konstrukcije Sablona za raCunanje funkcije toplote na proi-
zvoljnom popreénom preseku superprovodljive cilindri¢ne cevi. Neka
je a oznaka za povrSinu preseka, u (x, ¢) funkcija temperature x u vre-
menu ¢, s specificna toplota provodnika, a p njegova gustina. Matema-
ticki proces konstrukcije Sablona (tzv. derivacija Sablona) ima Sest ko-
raka. Kre¢e se od formule za racunanje (i) kvantiteta toplote preseka,
sadxpu; 1z koje se, supstitucijom u, dobija formula za (ii) protok toplo-
te u jedinici vremena t, sadxpd/dt. Kada se (iii) protok toplote u po-
dru¢ju a specifikuje kao kadu/dx, onda je (iv) ukupni protok toplote,
Ax = — (kadu/dx)|x=x — (—kadu/dx)|x =x + Ax. Iz (iv) sledi
da: (v)sadxpd/dt = ka(du/dx|x =x +Ax — du/dx|x =x) = kad(du/du
Najzad, (vi) ako je Ax — 0, onda vazi da: du/dt = k/spd*u/dx*
(Copson, 1975: 238 - 240). Teorijske pretpostavke ove matematicke de-
rivacije su sledece: u koracima (1), (ii1) 1 (iv) naucnici se sluze apstrakci-
jom, u vidu integracije opsSteg principa konzervacije energije; idealizaci-
jom, budu¢i da se pretpostavlja: (a) da je provodnik savrSeno izolovan,
(b) da je oblika savrSenog cilindra, sa uniformnim povr§inama preseka,
1 (c) da su specifi¢na toplota, gustina 1 faktor k, konstantni 1 uniformni;
1 analogijom — pretpostavkom da se toplota ponaSa kao entitet koji tece.
Ove pretpostavke mozemo formalno opisati kao strukturu A, oblika:
A=<1A, A, =, gde je I skup svih idealizacija, 4, apstrakcija, a A,
analogija, relevantnih za datu derivaciju (Humphreys 2002: S4). Integra-
cijom skupova pretpostavki, numericki traktabilni kompjutacioni Sabloni
dobijaju svoje znacenje, 1 osoposobljavaju se za kompjutersku integraciju,
korekciju 1 interpretaciju.

3. Novitet kompjutacionih modela

Prema tome, KM se prema standardnoj definiciji mogu prezentovati kao
komadi numericki traktabilnog matematickog aparata i formalnog skupa
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njegovih razli¢itih pretpostavki, koji nam omoguéava da KS primenimo
na odredeni domen stvarnosti 1 ostvarimo osnovne ciljeve modelovanja.
Kompjutacione od drugih modela razlikuje, pre svega, vrsta traktabilnosti
kojom se odlikuju. Kao §to smo u uvodu naveli, Frig i Rajs u ¢lanku iz
2008. godine iznose tvrdnju da KM ne zahtevaju novu epistemologiju, niti
metodologiju modelovanja: mesto koje oni zauzimaju u generalnoj shemi
naucne reprezentacije, i nacin na koji doprinose nau¢noj genezi znanja,
ne razlikuje se u zna€ajnoj meri od drugih vrsta modelovanja. Razlike u
matematiCkom aparatu za ove autore nisu dovoljne da opravdaju zahtev
za ,,novom epistemologijom 1 metodologijom” (Frigg & Reis 2008: 610).
U nastavku poglavlja ¢emo opisati dve najceSce strategije kojima se u
literaturi prigovara ovoj tvrdnji 1 kojima se brani filozofski novitet KM.
Prvi 1 naj€eS¢e razmatran primer filozofskog noviteta KM, nala-
zimo u njihovoj navodnoj epistemickoj neprozirnosti. Primena numeric-
ki traktabilnih Sablona na konkretan nau¢ni zadatak zahteva ekstremno
veliki broj kompjutacionih kalkulacija. Polaze¢i od ovog zapazanja, Pol
Hamftis tvrdi da filozofska analiza KM mora napustiti pretpostavku koju
filozofi nauke nekada uzimaju zdravo za gotovo, a to je pretpostavka da
je ¢ovek sposoban da razume, sazna i kontroliSe svaki epistemicki rele-
vantan aspekt nekog postupka kojim se dolazi do nau¢nog saznanja. On
kompjutacione procese karakterizuje kao esencijalno epistemicki nepro-
zirne (engl. epistemically opaque) za subjekta. Proces je epistemicki ne-
proziran za subjekta S u vremenu ¢, ako ,,X u # ne zna sve epistemicki
relevantne elemente ovog procesa” (Humphreys 2008: 618). Esencijalna
epistemiCka neprozirnost (EEN), s druge strane, odlika je procesa za koji
se subjekt S, s obzirom na samu svoju prirodu, nikada ne¢e naci u epi-
stemiCki povoljnoj poziciji: ne postoji trenutak ¢/ u kome je S u stanju da
zna sve epistemicki relevantne aspekte za njega esencijalno epistemicki
neprozirnog procesa (Humphreys 2008: 619). ,,Epistemicki relevantan” u
kontekstu modelovanja, bi¢e svaki korak koji determiniSe reprezentacioni
uspeh modela. U slu¢aju kompjutacionog modelovanja to bi bili svi kom-
pjutacioni koraci koji stoje izmedu korisnika 1 finalnog autputa modela,
Sto zbog njihove slozenosti, moze ponekad da ukljuci 1 milijarde individu-
alnih ra¢unarskih kalkulacija. Medutim, kao §to smo u drugom poglavlju
naveli, ljudska bi¢a nikada ne¢e imati dovoljno resursa potrebnih da ,,ruc-
nim”, analitiCkim putem, direktno provere opravdanost svake singular-
ne kompjutacione kalkulacije ovog tipa. S obzirom na to da pre razvitka
racunarskih tehnologija nisu ni postojala sredstva koja bi automatizovala
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procese teorijske aplikacije do te mere da neki njihovi elementi postanu
nepristupacni za naucnike koji njima operiSu, Hamfris EEN proglasava
,hovim” problemom za filozofiju nauke (Humphreys 2008: 620).

Cinjenica da su KM, prema Hamfrisovim shvatanju ovog termina,
EEN nije dovoljna da ugrozi Frigovu i Rajsovu generalnu tvrdnju. Pro-
blem, naime, lezi u Hamfrisovom veoma fleksibilnom odredenju ,,episte-
micki relevantnih” elemenata procesa. Ako je svaka singularna racunarska
kalkulacija relevanta za epistemicki ishod koriS¢enja KM, onda bi svaki
mehanicki detalj zidnog ¢asovnika ili elektronski impuls koji doprinosi
radu nasSih mobilnih telefona, bio ,,epistemicki relevantan” aspekt pro-
cedure generisanja saznajnih tvrdenja o trenutnom vremenu, gledanjem
na sat ili telefon. Ljudska bica se svakodnevno koriste instrumentima u
¢ije funkcionisanje nemaju kompletan uvid kakav Hamfrisovo shvatanje
EEN zahteva od nau¢nika koji rade sa ra¢unarima. Cak i naizgled najjed-
nostavnije epistemiCke procedure, poput upotrebe naseg cula vida u cilju
generisanja saznajnih tvrdenja o trenutnim vremenskim prilikama, u sebe
ukljucuju ovakve epistemicki nepristupacne detalje. Da li smo uvek u sta-
nju da ispratimo nacin na koji na§ o¢ni aparat, posmatran na mikro planu,
svetlosnu energiju konvertuje u elektriéne impulse 1 nervne signale? Bez
obzira na to kakav odgovor damo na ovakva pitanja, EEN kao svojstvo,
nije nesto iskljucivo karakteristicno za KM. Izgradnja materijalnih modela
1 maketa, poput cuvenog modela zaliva San Francisko ili Votson-Krikovog
modela molekula DNK, uklju¢ivace veliki broj EEN procedura opservaci-
je, merenja 1 interpretiranja; Sto ¢e upotrebu ovakvih modela, posmatranu
kao epistemiCku proceduru, uciniti jednako EEN. Ako su kompjutacioni
modeli EEN, svi ¢e modeli biti EEN, i ne samo modeli, ve¢ 1 brojni drugi
naucni 1 nenauc¢ni procesi. U tom slucaju EEN procesi za filozofiju nauke
ne bi predstavljali niSta novo.

Druga najpopularnija strategija da se KM odbrane kao ,,novi”’ za
filozofiju bila bi da se istaknu sve okolnosti koje uti¢u na nau¢nu upotrebu
KM, ali ne 1 na konstrukciju i primenu drugih vrsta modela. U stru¢noj i
filozofskoj literaturi moZemo izdvojiti nekolicinu ovakvih faktora 1 iza-
zova. Za racunarsku integraciju KM cesto se vezuju specifi¢ni problemi
kompjutacionog ucitavanja (engl. loading issues). Kada modeli ukljuc¢uju
programe izgradene od mnosStva kondicionalnih linija koda forme ako-on-
da-inace (if-then-else), svaki pokusaj da se vece ili manje promene koda
testiraju zahteva rekompilaciju i u€itavanje Citavog programa, $to moze da
bude vremenski veoma zahtevna procedura. Proces optimizacije vreme-
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na ucitavanja, definisan kao ,,postupak raspodele skupa zadataka fiksnom
skupu kompjutacionih resursa, sa ciljem da se Sto je viSe moguce, poveca
efikasnost Citavog sistema”, u ovim kontekstima bic¢e od klju¢nog znacaja
za empirijsku upotrebu KM (Alakeel 2009: 153). Jednako je ucestala i
praksa dinamickog balansiranja opterecenosti (engl. dynamic load balan-
cing) sistema, procesa koji podrazumeva transfer racunskih zadataka sa
preopterecenih ,,cvoriSta” (delova masine ili programa), na segmente koji
su suboptimalno optere¢eni radnim zadacima, kako bi se izbeglo stva-
ranje slikovito opisanih ,,ugrusaka”, koji usporavaju rad ¢itavog sistema
(Alakeel 2009: 154). Svaki od ovih procesa usmerava i1 determiniSe kon-
strukciju KM, 1 samim tim, oblikuje realnost nau¢ne proizvodnje znanja
upotrebom ovih modela.

Pored toga, KM cesto su modularnog karaktera, takvi da u svo-
joj konstrukciji ukljucuju pregrst razlic¢itih sekvenci koda, masinskih 1
racunarskih komponenti, programa i tehnickih sredstava. Zbog sloZeno-
sti ovih struktura, ¢esto se deSava da i same naucnike iznenade odredeni
rezultati primene KM — javljaju se nove karakteristike, funkcije, 1 delovi
matematiCkih formalizama koje naucnik nije anticipirao. Zato se kom-
pleksnim KM cesto 1 pristupa kao fenomenima koje treba dodatno ispitati.
Dve najpopularnije strategije za ovaj vid ,,meta” ispitivanja KM bile bi:
(a) izgradnja metamodela, drugih, jednostavnijih KM koji ¢e izolovati i
predstaviti ponasanje kompleksnijeg modela emulacijom njegovih svoj-
stava 1 funkcija, 1 (b) izgradnja procedura koje ¢e na modelu eksperimen-
tisati, variranjem njegovih brojnih parametara i1 pracenjem nacina na koje
se ove pazljivo uvedene izmene odrazavaju na Citav model (Doncieux
et al. 2015: 4). Strategija (b) je posebno interesantna, zato Sto koristi ek-
sperimentalne podatke da analizira 1 objasni KM. Ovi podaci nisu ishodi
modela, ve¢ skupovi vrednosti parametara koji se ostvaruju kada selek-
tujemo i izazovemo odredeno ponasanje ili funkciju modela. Cest na¢in
da se ovakve eksperimentalne procedure izgrade podrazumeva upotrebu
evolucionih algoritama za multioptimizacione kontekste. Oni su inspiri-
sani teorijom evolucije 1 reSavaju problem optimizacije, ,,koji postavljamo
kada su nam poznati model i1 Zeljeni ishod (ili deskripcija ishoda) modela,
ali ne znamo koji je input potreban, da bi se do zZeljenog ishoda doslo”
(Eiben & Smith 2015: 3). Ovi algoritmi se od drugih razlikuju po tome
Sto ,,dozvoljavaju optimizaciju velikog broja ciljeva i parametara, za bilo
koju vrstu modela” (Eiben & Smith 2015: 40). Oni zahtevaju veliku kom-
pjutacionu snagu i resurse, kako bi pouzdano proizvodili skupove ,,trejd
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of” (engl. trade-off) reSenja, koji se potom analiziraju u cilju formulisanja
izvestaja o relaciji izmedu kompjutacionih modela i znanja. Drugim reci-
ma, kompleksan KM mozemo da prou¢avamo pomocu specijalnog mate-
matickog algoritma, koji nam ilustruje nacin na koji su parametri KM (i)
medusobno zavisni, (i1) povezani sa ishodima modela, 1 (ii1) povezani sa
kapacitetima fenomena koji model predstavlja, tako Sto opisuje Sta bi se
desilo, kada bi KM istovremeno generisao veliki broj razlicitih ishoda, 1
fiksirao jednako veliki broj parametara.

Sve navedene prakse 1 faktori karakteristi¢ni su za kompjutacione,
ali ne 1 za druge vrste modela. Da li nam, medutim, postojanje ovakvih
praksi ukazuje na to da je u filozofiju potrebno uvesti, kako Vinzberg na-
vodi, potpuno nove epistemoloske 1 metodoloSke pristupe? Odgovor na
ovo pitanje je odri¢an iz dva razloga. Prvo, govor o ,,novim” implicira
postojanje ,,starih” filozofskih kanona za analizu nau¢nog modelovanja.
Ovakvi kanoni nikada nisu postojali. Ako se fokusiramo samo na 20. vek,
filozofiju modelovanja obelezio je raskol izmedu suprotstavljenih instan-
cijalistickih 1 reprezentacionistickih pozicija (Soler et al. 2014). Instanci-
jalisti su modele videli kao sredstva za artikulaciju nauc¢nih teorija, dok su
reprezentacionisti kao klju¢nu izdvajali funkciju modela da predstavljaju
stvarnost. Za prve su modeli metamatematicke strukture koje doprino-
se genezi znanja tako $to teorijama daju empirijsko znacenje, a za druge
su modeli sredstva za surogativno rasudivanje, instrumenti koji nas uce
o fenomenima, u koje inace nemamo direktan empirijski ili epistemicki
pristup. Izmedu reprezentacionistickih pozicija postoje takode velike ra-
zlike u pristupu epistemickoj 1 metodoloskoj analizi nauke. Neki autori
modele vide kao autonomno orude nezavisno od teorije 1 fizickog sveta;
drugi kao fiktivne entitete nalik na likove iz knjizevnih umetnickih dela,
a tre¢i kao skupove instrukcija za povlacenje inferencija o naucno inte-
resantnim predmetima (Gelfert 2016). Svaka od ovih pozicija sa sobom
povlaci jedinstvene standarde za evaluaciju strukture i funkcije nauc¢nih
modela. Ukratko receno, ne postoji (niti je ikada postojala) jedna koheren-
tna ,,stara” metodologija 1 epistemologija, koju bismo mogli, u zavisnosti
od odgovora na naSe inicijalno pitanje, unaprediti unosom nekih radikal-
nih izmena.

S druge strane, ¢ak i kada bismo se dogovorili oko nekih univer-
zalnih filozofskih temelja, ostala bi nam ¢injenica da razlike koje smo
do sada identifikovali izmedu kompjutacionih i1 drugih modela, nisu nista
drasti¢nije nego razlike izmedu bioloskih model-organizama, poput vin-
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skih musSica koriS¢enih u genetiCkim 1 bioloSkim istraZivanjima, 1 ostalih
nebioloskih modela. Modelovanje je ekspanzivna, heterogena praksa koja
ukljucuje veliki broj razlicitih struktura, procesa 1 disciplinarnih tradicija.
Svaka kategorija modela donosi sa sobom novu vrstu izazova. Osnov-
no filozofsko pitanje ne treba da bude kako ¢emo jedinstvene elemente
KM pomiriti sa standardima filozofske analize modelovanja, jer ovakvi
standardi ne postoje. Pitanje od kojeg treba krenuti jeste da li je general-
na filozofska analiza modelovanja uopste moguca, odnosno da li naucni
modeli, kao grupa stvari, imaju dovoljno zajednickih svojstava da bi nase
generalne tvrdnje o njithovim epistemickim svojstvima bile informativne.

4. Zakljucak

Ne postoji, dakle, jedinstvena ,,stara” metodologija, od koje bi ,,nova” od-
stupala. Zahteve za radikalnim ,,promenama” 1 projektima zamene starih
pristupa novim, trebalo bi u svetlu ove ¢injenice tumaciti kao zahteve za
detaljnijim bavljenjem stanjem u savremenoj kompjutaciono integrisanoj
nauci. U tre¢em poglavlju naveli smo samo neke od distinktivnih svoj-
stava koje KM razlikuje od ostalih grupa modela. Pokazali smo da EEN,
kako je Hamfris tumaci, ne moze da sluzi kao argument u prilog filozof-
ske inovativnosti KM, ali da KM u praksi, ipak prate specificne okolnosti
1 izazovi, poput problema optimizacije ili eksplanatornog metamodelo-
vanja. Filozofi ovom polju istrazivanja mogu najbolje doprineti ako se
modelovanjem bave na dva plana. S obzirom na to da pociva na proble-
mati¢nim pretpostavkama, samo pitanje noviteta KM trebalo bi odbaciti u
korist detaljnijeg razvijanja dve linije analize. Prvo, filozofi bi trebalo da
se posvete ispitivanju osnova filozofije modelovanja, pitanju mogucénosti
generalne filozofske analize nau¢nih modela koje je u literaturi 1 dalje
aktuelno, uprkos ¢injenici da filozofija modelovanja postoji od Sezdesetih
godina proslog veka. Drugo, filozofi bi trebalo da se fokusiraju na analizu
empirijskih elemenata procesa konstrukcije 1 upotrebe KM. Blaga reori-
jentacija u ovom smeru doprinela bi ovom domenu filozofije tako §to bi
dovela do temeljnijeg razumevanja savremene naucne prakse, kompjuta-
cionth metoda 1 numericki traktabilnih nau¢nih sredstava.
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COMPUTATIONAL MODELS AND THE QUESTION
OF THEIR NOVELTY FOR THE PHILOSOPHY OF
SCIENCE
Summary

In their essay on the philosophical innovation of computer sci-
ence, Roman Frigg and Julian Reiss argue that computer sim-
ulations do not present anything truly novel for the philosophy
of science. They do not greatly expand the range of phenomena
cognitively and epistemically accessible to us, thus differing lit-
tle from mathematical and material models. This paper aims to
assess the validity of their claims in the context of contemporary
philosophy of modeling. Although most scientific models today
are computational in nature, there is still little to no consensus
in the philosophy of science on whether these models should be
approached in new and unique ways. The paper addresses the fol-
lowing question: Does the complexity of computational models
imply a set of novel epistemological and methodological chal-
lenges for the philosophers of science? We will showcase that the
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well-known issue of epistemic opacity of processes is not some-
thing uniquely applicable to computational modeling, and that the
very question of philosophical novelty of computational models
is built on a few problematic assumptions.

Keywords: philosophy of science, epistemology, scientific mod-
els, computational models
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KAJIA CBET BUBA ONAJKEH:
KBAHTHA TEOPHJA U ®UJIO30®UJA YMA Y
JTUJAJTIOTY

Mapuja C. Joxuh!

OBgaj pax uctpaxyje IyOOKy U TaHaHY aHAJIOTH]y n3Mel)y KBAaHTHOT IO~
cMmarpada U CBECHOT cyOjekTa, orBapajyhu mpocrop y kojeM (usuka u
¢dunozoduja yma cTynajy y Iujanor — He Kao AUCIMIUIMHE, Beh kao nBa
BHUJla UICTUHUTOI IIPHUCYCTBA. vy KBaHTHOj MCXaHUMIM YMH IMocMaTpama
HUje TyKa perucrpanuja, Beh onronomku jnorahaj: Tanacua GpyHkmuja
ce ypyIaBa, a U3 1moJjba MOTYNHOCTH H3pama jeMHO CTame. Y (eHoMe-
HOJIOIIKO] TIEPCIIEKTUBH CBECT HHjE CaMo MPO30p Ka CTBAPHOCTH, Beh 1
HEH KOHCTUTYTHBHHU ynHUIal. Cy0jeKTHBHO HCKYCTBO HHje TEK OApa3,
Beh M3BOp — pUTaM Kpo3 KOjU CBET 33100Mja cBOj 0OmuK. Jla v KBaHT-
HU KOJIATIC UMILTUITIPa MeTadu3nuKy naprunumnanyjy? Jla mu je cBect
TadgKa y K0joj c€ KOCMOC TIpejiaMa y UCKyCTBO? YMECTO 3aKJbydKa, paj
HyAW OTBOpPEHY MOTYNHOCT Jja ce CTBapHOCT HE TOjaBJbyje Kao 1ara,
Beh kao morabaj ynyTap penamnuje mocmarpama. CBeCT M KBaHTHH T10-
cMarpad HHCY camo (¢urype y teopuju, Beh, Moxaa, ¥ MparoBu Kpo3
KOje CBET OMBa OMakeH — U THMeE TOCTaje. Y TOM CBETIy IpaHUIa U3-
Mel)y OHTONOIIKOT M eMMCTEMOJIONIKOT TTOCTaje TaHKa, a CTBAPHOCT Ce
MOKa3yje Kao pejariuona.

Kmyune peuu: XBaHTHa MEXaHHKa, CBECT, TOCMarpad, ()eHOMEHOJIO-
ruja, punozoduja yma

Jla nu KMBUMO y CHUMYJALMjU WM je CBET IMpel HAllUM OYKhMa
peasiaH, UM je TIaK caMo BEITO MCKoBaHa uiy3uja? To HUje muTame Ha
KOje MOXXEMO 3HAaTH CUTYpaH OJrOBOp, all CBECT MOXEMO MOCMaTpaTH
Kao MaTpHIly 3a IpOoydaBame U Pa3yMeBamke CTBAPHOCTH, Ka0 CBOJEBPCHU
uHTepdejc Kpo3 Koju ce mpenama o0liudje CTBAPHOCTH KOoja, TEK M3a Bela
BEIITO CKOBaHE MUCIH, MOMPHMa CBOje UCTHHCKO obmuuje. CaBpemeHa

' MHcTuTyT 32 moauTHuKe cTyauje, beorpa, marija.dokic7@gmail.com.
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KBaHTHAa MEXaHMKa JIOBOJU y MHUTaHmE JelHy OJf UCKOHCKHU HajBa’KHUJUX
MPETIOCTAaBKU KJIACHYHE HayKe, a TO j€ Ja je mocMaTpad HEeyTpaJaH y
OIHOCY Ha OHO IIITO CMEJIUM TOIJIEJIOM HeTpeMHuIle mocMarpa. Mehytuwm,
yIpaBo Taja Kajga CMO TIOMHUCIWIIN J1a HaM je TJIO TIOJ Horama CHTYPHO,
MI0jaBWJIM Cy C€ TEPMUHU NMONYT (PeHOMEHa CYINEpHOo3HIIMje U Koarca Ta-
nacHe (QyHKIMjE KOJU Jajbe yKa3zyjy W Ha TO J1a YUH Mepema HHUje caMo
myKa peructpaunuja, seh gorahaj y koMme jeqHako y4ecTByjy U cyOjexaTr u
o0jekar. Mako Ou kBaHTHa (U3MKa OBO MOABYKJA O]l HbeH UHTEpIIpeTa-
TUBHU Mojien, ¢puno3oduja Ty UHTEpHpETALU]y Y3IMKe Ha BUIIM HUBO,
KpO3 MUTamke O TIPUPOIU MTOCMAaTpama, M Ty je HeH 3Hauaj HecaMepJbUB.
VYnpaBo Ty, y TOM IUTaky 0 IPUPOIU [TIOCMaTpama, 0TBapajy ce Bpara jel-
HE HOBE MeTa(u3uKe IJie ocMaTpad HHUje BUIIE CEHKA KOja CTOjU U3BaH
cBeTa, Beh je caM J1eo TKama KOCMOCAa, HUT KOja er3uCTHpa y XapMOHUJU
ca CBUM OCTaJIUM HUTUMA. VcToBpeMeHo, y peHoMeHonoruju u Gpuio3o-
(dbuju yma, CBECT C€ HE CXBaTa Kao IMyKH Mpo30p Ka cBeTy, Beh kao oHo 0e3
yera cBeT, 0ap OHaj y KOM€ KUBUMO, HE OU MTOCEI0BA0 OOJIHK.

He TBpauM na kBaHTHa MeXaHUKa MOTBplyje MeTapu3uKy cyojek-
Ta, HUTHU J1a J€ CBECT Cy0aTOMCKH MHCTPYMEHT. YMECTO TOTa, MPEIaXKEM
7la Y3MEMO y pa3MaTpame JeIHy CyNTHIHH]Y Te3Y, a TO j& J1a MOXaa T0-
cTOju ny0Jha peslaliioHa CTPYKTypa CTBAPHOCTH, Y KOjO] TOCMATPamE HUje
¢yuknuja Beh ersuctenuujannu gorahaj. Gusuvapu nomyt lpeaunrepa
u Crana Beh cy HacmyTuiau a ce y IojaBH IocMmarpada ofurpaBa Hell-
TO IITO j€ JaJIeKO BUIIE OJ] ITyKe TeXHNUYKE KOMIIOHEHTE KBaHTHE opma-
JU3aIyje, HemTo MTo ynyhyje Ha 1y0sby MeTaQU3nUKy apamMy y caMoOM
temesby cBeta (Schrodinger 1958; Stapp 2007; Wigner 1961; Wheeler
1983). Cnuuno Tome, puiozodu kao mro cy Haren u caBpemenu ¢eno-
MEHOJIO3U UCTHYY jeAHY OUTHY IMOj€AMHOCT: CBECT HHMje (PEHOMEH KOjU
Tpeba 00jaCHUTH Kao JOII jelaH o0jeKar y cBeTy, Beh ycimoB MoryhHocTH
CBakor o0jalImbermha, caM MEINUjyM YHyTap KOJer c€ CBET YOIIITE MOXeE
nojaBut (Nagel 1974; Zahavi 2005; Merleau-Ponty 2012; Thompson
2007; Varela, Thompson, & Rosch 1991).

VY ToM CcBeTITy, TUTamkE KOje ce MPUPOIHO Hamehe jecTe: mTa aKo je
cama CTBapHOCT peJlaliioHa, He Kao Metadopa Beh ka0 OHTOJIOMIKH PHH-
mun? YrpaBo y TOM TpaBIly HIy pelalliOHE MHTEPIIPETaldje KBaHTHE
MeXaHHKE ¥ CaBpeMEHE TPOIIECHE OHTOJIOTH]E, KOje TBPAE /1a Cy OTHOCH
MpUMapHU Yy OJHOCY Ha CTBapH, Jia ce Ouhe He moceayje Beh nemana y
Mmpexu unrepakuyja (Rovelli 1996, 2021; Barad 2007; Whitehead 1978;
Barbour 1999). Ha 1o yxkazyje u IlepoBuh y Keanmnoj pesonyyuju, nc-
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Truyhu 1a KBaHTHA MEXaHUKa HUje JOHEeNa caMO HOBY (pu3uKy, Beh HOBH
10jaM CTBApHOCTHU — OHa] Y KOjeM ce (pyH/IaMEeHTaIHU €JIEMEHTH CBETA He
MOTY pa3yMeTH U30J10BaHO, Beh MCKIbYUHBO KPO3 KOpETaImje ¥ KOHTEKCT
(Perovi¢ 2019). OBaj penaniioHy OKBUpP CBE BHIIE A00Hja YIIOPUILTE U Y
KOTHUTHBHUM HayKaMa, IJIe C€ CBECT M )KHBOT ITOCMATPajy Kao JWHAMHY-
KM TIPOIIECH y3ajaMHOT HacTajama, a He Ka0 EHTUTETH 3aTBOPEHU y cebe
(Thompson & Varela 2001; Bitbol 2008; Kauffman 2016).

Taxo ce, y mpeceky kBanTHe (pu3uke, HEHOMEHOJIOTH]E U PeJIaln-
OHE OHTOJIOTH]€, T0jaBJbyj€ jeHA 3ajeTHUUYKA MHTYHIIMja: MOXAA HUjE
CBECT Ta KOja Ce€ jaBJba y CBETY, Beh ce CBET jaBjba yHYTap pejalioHe
CTPYKTYpE KOja je HEOBOjHBa O] CBECTH. 3aT0, MUTAKE KOj€ Ce caja MpH-
POIIHO TOCTaBJba jeCTe — IITa aKo je cTBapHOCT penanuona? Illta ako ona
Huje nara, Beh je norahaj xoju ce onBuja u3Mel)y mocmarpada U OHOra
Ko mocmarpa? Y oBOM TpeHy, KBaHTHHU KOJIAIC U Cy0jeKTUBHO MCKYCTBO
n00Mjajy UCTO MOPEKII0, T€ KPO3 jeAHO, CBET Mpesia3u U3 MOTYhHOCTH y
CTame, a Kpo3 APYTo, U3 HEYTPAITHOCTH y 3HaueHhe. MoXK/1a je yIpaBo 3aTo
rpaHuna m3Mmel)y emucTeMOJIONIKOT ¥ OHTOJOMIKOT CBE Tama, 3aTO IITO
OHO IIITO Ha3MBaMO CTBAapHOIINY HHje HU CYIICTaHIIA, AT HU MEXaHU3aM,
Beh uncra mHTEpaKnuja, TaMo TJe mocMarpad HUje CBEIOK HEro caydec-
Huk. [lakie, caga je ctBapHOCT Aoraljaj Koju IOCTOJH y pemaIju, mocMma-
TpaHO je rpaHMIIa M0jaB/bUBaA, a CBET MOCTOJU TEK KaJa je Ty HEKO U Ja
ra onaxa. To je Tauka y k0joj ce cycpehy KBaHTHM KOJIAIIC, CUMYJIallHOHO
HCKYCTBO, Ka0 ¥ ()eHOMEHOJIOTH]a, a TO j& YNCHHIIA J1a PEATHOCT HE T10-
CTOJU TEK CII0Jba, Beh je CTBApHOCT AMHAMMYKH Joral)aj Koju ce akTUBUpa
Kpo3 penanujy cybjexta u o0jekra. Y KBaHTHO] MEXaHUIIH, HenePuHU-
CaHOCT CTama IMpe Mepema yKa3yje Ha OHTOJIOIIKY €KOHOMH]Y, T€ CBET
HE MOCTOjU JIOK He OmBa omaxeH. Y (DEHOMEHOJIOTH]H, TT0JaBHOCT HHUjE
nata, Beh ce jaBjba y OKBUPY XOPH30HTA CBECTH, JIOK CE€ Y CHUMYJIAIH]H
peanHoCT ,,peHiepyje’”’ y OHOj MEpHU y KOjO] j€ PEJICBaHTHA 3a areHTa, 0K
CBE TPH MEPCIEKTUBE UMAjy 3aj€AHUYKO TEKUIITE W MPHUHIMUIL, a TO je
Jla CTBApHOCT HMJ€ CTaTW4YHa CTPyKTypa Beh nuHammuuku norahaj, koju
MOCTOJM OHJIAa KaJia MOCTOJU U IIMJbaHa MHTepakiuja umely cydjexra u
CBETa KOjH Cce HaJla3u OKo mera. Caga, Hu CUMYJIAI[OHa XHATIOTE3a BHIIE
HHUJje TeXHoomKka GuKImja, Beh je paaukasHa OHTOJIOTH]A penalnuje, jep
OBHM OHA TPEBA3WJIa3H HAPATUB O TEXHOJIOTHjH, TOK XHUIIOTE3a CUMYJIa-
1Mj€ W3J1a31 U TpepacTa OKBUPE TEXHOJOTH]e, 30ald UX Kao WIy3H]y U
MOCTaje OHO ILUTO je YUCTUHY U Tpebajo /a MocTaHe, a TO j€ OHTOJIOTHja
penanuje u uaTepakuuje. M crora mro cTBapHOCT MOCTOJH CaMo JIOK T10-
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CTOjJU penalnuja, KJby4HO MUTamke BUILIE HUjE Ja JIU U IITa je CBET OKO Hac,
Beh kako HacTaje.

1. Pesanuona OHTOJ'IOFHja ! CIIUPAJJIHU peJaluoHaIu3am

Axo je cBecT uHTepdejc, OHJIa j€ OHAa U OIVIeNajo M IpPOjeKTop, OHA
HMCTOBPEMEHO CIIO3HAje U OONHKY]je, Oipa)kaBa M CTBapa. ¥ CaBPEMEHHM
pacrmpaBaMa 0 KBaHTHO] MEXaHHITH, IPOOJIEM KoJIarca TajiacHe (PyHKIIIje
JIOBOITM C€ y Be3y Ca pa3IMYMTUM WHTEPIPETATUBHUM OKBUPHUMA, YKIbY-
yyjyhu EBepetoBy Teopujy myntusepsyma (Everett 1957). Ona oxOarryje
KoJiarc kao ¢pu3nyky fgorahaj u npuxsara Jja ce CBe KOMIIOHEHTE TajlacHe
GbyHKIMje peanu3yjy, IpU YeMy ce rpaHame TyMayH Kao Mociaeauna Koc-
MUYKE eBONylH]je U AekoxepeHuurje. Mako ce oBa MHTepIpeTannja 4ecto
JOKMBJbAaBa Ka0 OHTOJIOIIKM PACHITHA, Ta PACHUITHOCT Ipe OJpakaBa HaIle
WHTYUTHBHO pa3yMeBambe CTBAPHOCTH HETO IITO MPECTaBsbha JOIaTaK ca-
MOM (opMau3My KBaHTHE Teopuje. JenHo of peuiema Ou MOIIo OUTH
OCTBapeHO KPO3 OHMONOWKY uimeobusocm, oiasehn on nmpermnocraBke
71a C€ jeJIHa PEaTHOCT HETOCPEAHO aKTyalln3yje, 0K OCTajle 0CTajy y CTa-
Tycy noreHuujaiHoctu. To Ou 3aMcta Morao OUTH jejaH oJ] OAroBopa Ha
OTBOPEHY 3arOHETKY KBaHTHOT Kojarica. Mel)yTum, u Ta ekoHOMHja MOXKe
OUTH pUBUHA: yBOh)eH-E€ CUMYIIAlM]€ Ka0 MEXaHU3Ma CEeJIEKI[I]e 3aXTeBa
MeTa-HUBO U MPUHIIMIIE TI0 KOjUMa c€ jeJiHa MOTryhHOCT u3/iBaja Kao aKTy-
eJTHA, IIITO CE OHTOJIONIKY YMHU CJIOKEHUJUM HETO IITO u3riena. Pazmmka
n3Mely MyaTHBep3yMa M cuMylanugje Huje u3dop u3mel)y excrnaHsuje u
mTebUBOCTH, Beh u3mely mpuxsarama nocienuua GopmaansMa U 1o-
Kylliaja Ja ce Te mocieauie npukpujy metadopom cenekiuje. Komarc ce
pe MoKa3yje Kao enucTeMOJIONIKH oralaj, Hero Kao OHTOJIOIIKA TPAHC-
(dhopmanmja CTBAPHOCTH.

Huk boctpom (Nick Bostrom) y cBojoj xumore3u cumyinanuje
npucTyna npodjaemMy U3 yria BepoBaTHohe U AUCTpUOYIHje mocMarpaya,
ykazyjyhu na 6u ykymad Opoj CHMYJIHpPAaHUX CBECTH MOTA0 HaIMAaIIUTH
Opoj Ouonomkux, mro nosehasa BepoBarHohy /1a ce U MU Haja3uMoO y
cumynupaHoM okpyxemy (Bostrom 2004). Mehytum, oBaj aprymeHt
MOZIpa3yMeBa Jia C€ CBECT MOXKE TPETHPATH Ka0 CTAaTHCTUYKH 3aMEHJbUBA
jenMHUIA, HE3aBUCHA Off KOHKPETHOT OHTOJIONIKOT M PEJIalMOHOT KOH-
TeKcTa. AKO Ce CBECT pazyme Kao uHTep(dejc KOju ce€ KOHCTUTYHIIE KPOo3
WHTEPaKIHjy ca CBETOM, BOCTPOMOB CTaTHCTHYKH 3aKJby4aK T'yOH eru-
CTeMOJIOIKY cHary. M3 eHoMeHOI0IIIKe MepCreKTHBE, KIbyYHO MMUTAhE
HUj€ /1a JI1 € CBET CUMYJIHMpaH, Beh Ha KOju HAYHMH C€ CBET M0jaBJbyje Kao
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cBeT 3a cBecT. CBecT HUje 00jeKaT u3BaH UCKYCTBa, Beh yClIOB [10jaBHOCTH
y KoMe ce cy0jekaT u o0jeKaT y3ajaMHO KOHCTUTYHIY. Yak u ako je cBeT
TEXHUYKH ITOCPEIOBaH, OH OCTaje IOKHBJHCH Ka0 CTAOWITHA U 3HAYCHEM
aKTyaJIM30BaHa 1ojaBHOCT. CuMynanuja, MyJATHBEP3YM WM KOJarc Io-
CTajy CeKyHJapHHU HapaTUBH; IPUMAPHO j€ OHO IITO C€ jaBJba Yy MPOIIECY
y3ajaMHOT yCJIOBJbaBama CBECTH M CBETA.

VY ToMm cMmmcCITy, CBECT Nenyje Kao uHTepdejc, a — Kao OIienaio
U TPOJEKTOp KOjU OfpakaBa M OpraHu3yje mojaBHOCT. PeanmHocT ce He
OTKpHBa Kao (PUKCHA MO3aJMHA, HUTH Kao IMyKa Wiy3Hja, Beh xao au-
HaMHYKO TI0JhE OJJHOCA y KOJEM C€ CBET M CBECT HEMPECTaHO OOJIUKY]Y.
XKusumo y mpoctopy uzmely, TaMo T/1ie TpaHUIle ca3Hamba HUCY CIa00CT
cTBapHOCTH Beh BmeH cacTaBHU 11eo0, a cMHcao ce paha u3 camor mporieca
M0jaBJbHBamka. Y TOM MIPOCTOPY, CTBAPHOCT OCTaje peJaTUBHA aJld HEeTlo-
OuTHa, cTa0WIIHA U 3HAUYEHEM MOTBpl)eHa — MECTO Yy KOME MOXKEMO MHC-
JIMTH, JIEJIOBaTH M CIIO3HABAaTH TyOMHY OHOra mTo jecte. Kamga kBaHTHa
MeXaHHMKa Ka)xe Ja TasacHa (QyHKIHja Kolabupa TeK Yy TPEHYTKY Mepemba,
¢uno3oduja goaaje aa je Taj Koiarnc yjeaHo U YUH CTBapama cmucia. Pe-
aJIHOCT HHUJ€ J1aTa Kao roToBa ClieHa, Beh kao mapTutypa Koja 0KHBJbaBa
TEK KaJia je CBECT MPOYNTA U MHTEPIPETUPA. Y TOM CMHCITY, MU HHCMO
camo CBeIoNr Beh 1 KoayTopu KOCMHUKE JIpaMe.

AKO je CBEeT cumyralja, OHJla je TO CHUMyJialldja Koja cama ceode
HETPeCcTaHO M3HOBA TeHEPHINE KpO3 Halle MOIVIeNe, MUCIN U THTamba.
AKO je CBeT miIy3uja, OHJa j€ TO WiIy3Hja KOja HaC MO3MBa J1a j€ Pa30TKPH-
BaMo, J1a KpO3 BeHE IMMyKOTHHE BHIUMO CBETIIOCT OHOTA IIITO je u3a. A aKo
J€ CBET peayia, OHJa j€ PeajHOCT yHpaBo Taj Tuiec u3Mely oHora mro
JE€CTe U OHOTa IITO TIOCTaje Y TPEHYTKY Kaja ra MU JOJUPHEMO CBemIhy.
Melhytum, Moja TIporo3uilfja HAje Ja je CTBAPHOCT OHA KOjy TocMaTpad
(dhopmupa, Beh na je penannoHa v /1a 3aBUCH OJ KOHTEKCTa y KOME ce Ha-
na3e cy0jekar u o0jexar rmocMarpama, IMTO Jajbe UMILTUIIMpa /1a CTBap-
HOCT 0Oe3 penainuje He MOCTOjU, pesalyja je IPBU YCJIOB MOCTOjama 3a
CTBAapHOCT Kao TaKBY, YCJIOB sine qua non. Jlakie, cBecT HUje uHTEpDHE]jC
y OKBHUpY Kora je cTBapHOCT omoryhena, Beh nuntepdejc koju 103BosbaBa
CTBapHOCTH J1a [TIOCTOJU Y OKBUPY pellallije U OJHOCa ca CBETOM OKO cele.
Huje xBaHTHM Tanac 3aBUCTaH O]l Maruje rnocmarpada, Beh je KBaHTHU
TaJac OHO IITO HACTYIA KaJla CTBAPHOCT JIOCTIE Y PeJainjy ca mocMarpa-
yeMm. OBaj penanyoHd OJHOC CajJa MOCTaje OHTOJIOIIKA OKBHUP U OHTO-
JIOIIKA HYXKHOCT 32 KpEeHUpame PEeaTHOCTH OKO Hac, cTora OMCMO je MOTITH
HA3BaTH PelayuOHOM OHMOLOSUJOM.
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[Tpobnem mocMaTpaya y KBAaHTHO] MEXaHHIIM U MPOOIEM CBECTH
y ¢unozoduju yma He ykazyjy Ha CyOjeKTUBHU3AIM]Y peaTHOCTH, Beh Ha
IBEHY PENaliMoHy CTPYKTYpY: PEalHOCT HUje YHanpesna nara, Beh ce akry-
ajM3yje y caMOM YMHY HHTepakije usMel)y cucrema u mocmarpava. OHa
HUje n3adpaHa BOJbOM IOCMAaTpaya, ajld HHje HU HE3aBUCHA O] yCJIOBa
MoCMaTpama; OHa ce TI0jaBJbyje Kao pe3ysTaTr 0OHOCa, a He Kao TOTOB €H-
tuteT. [locmarpad He ommydyje koju he ce ucxon peanu3oBaTH, Beh koju
CKyIl MOTYhHX FicX0/1a ToCTaje pesieBaHTaH YHyTap IaTOT MEPHOT OKBHpA.
Jlaksie, peaniond OKBUP HUJ€ TICUXOJIOIIKU aKT, IITO 1aJhe UMILTUIIUPA
71a je CBET MpOoIleIypaiHa PEaTHOCT, TaMO TJI€ j€ OHTOJIOTHja JUHAMUYKA,
a HHje apxuBcka. OBa TMHAMHUKA YBEK € YCMEpPEHa Ka JIOKUBJha]y CBETA
KOjY TIOTOM HE 3aBHCH M HE MOXKE JIa CE JIelIaBa BaH OKBUPA HHTEPAKIIN]e,
CTOra je KJby4Ha CTaBKa OBOT pajia Jia j€ MUTambe KBaHTHE (PU3UKE TPEHYT-
HO OKPEHYTO Ka ITOTPEITHOM OKBHPY, TOCMaTpady yMeCTO YHHY HHTEpaK-
1yje u3Mely nocmarpada ¥ OHOra IITo ocmarpa.

Kana je y pokycy nutame KBaHTHE MEXaHUKE, Ty Cy HaM MOHyhe-
Ha TPU HauMHA MHTEpIpeTaluje, ol Kojux je Hajno3HaTthja Konenxaren-
CKa, K0ja IMIUTMIIMPA TO /1a KBAHTHU CHUCTEM Hema ofipel)eHa cBojcTBa 0e3
Mepema, ¥ MU cajia youaBamo Ja HaM TajacHa (pyHKIHja Mpy’ka camo
BepoBaTHOhe, JTIOK je Mepeme To Koje moBoau 1o komarca (Bohr 1935;
Heisenberg 1958). [TocmaTpad je y 0BOj CUTyalldjHu €MUCTEMOJIONTKHA HEO-
MIXOJIaH, aJli U JaJbe OHTOJIONIKM HejacaH. Huje cBect Ta koja nedunuiie
CHUCTEM, aJli HU Mepema HeMa 0e3 unmbeHuile. CHara oBoT MIEAMILTA JeCTe
y IUPEKTHOM NpU3HAKY J1a j€ peaHOCT HeAOBpIlIeHa 0e3 UHTepakiyje,
IITO €JETAHTHO PYIIW KJIACHYHHU pean3aM. AJIM c€ OBJIE TIOCTaBJba IH-
Tame, MTa J€ TO TaYHO MEpEeHe, TJe MPEecTaje KBAaHTHO, a TJe MOYHHE
kinacnyHOo? OBa WHTEpHpeTalyja, UCTHHA, YBOAH PENAllHOHH pealin3aMm,
aly HE MOCTOJU OHTOJIOLIKA apTHUKyJalja 0JHOCAa KOJU MPOU3BOAM HC-
xon. EBeperoBa, mak, mokasyje ja ce cBe JeliaBa, aji OHa jé OHTOJIOIIKH
packoIHa A0 ancypaa, ykasyjyhu Ha To Ja ce CBe JeniaBa y HCTOM Tpe-
HYTKY, IITO 3alCTa MOCTaje IOMaj0 OHTOJOIIKHA U MeTapU3UIKU pacull-
HO, MaKo je oHa MeTadu3nuky yncta. OHa yKiIama mpoliieM rocMarpada
THME IITO HETUPA HErOB 3Ha4aj, ajli TUME I'yOH jacHO 00jalImhemhe UCKY-
CTBa jeJIHE, a HE CBUX peaIHOCTU. PoBenu ce CBOjOoM TeopHjoM HaI0BE3Yje
(Rovelli 1996), roBopehu na ctama HUCY ancoayTHa Te 1a GU3NYKaA CBOj-
CTBa MOCTOj€ camo y ofmHocy u3Mely cucrema, mocmarpad je Qpu3ndku
CHUCTEM y MHTEpaKIHju, TAe 0e3 penamuje HeMa unmbeHHIle. Pemanrona
xunoresa ¢popmanusyje oHO TO (EeHOMEHOJIOTHja Beh KUBU U JUIlIE, a
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TO je Jla Cy YMIbEHHULIE YBEK YMICHULIE 32 HEKora. Y TOM OKBHpY caja,
MUTakE Ja JIK )KUBUMO Y CUMYJIALUjU TYOU TOCIIOBHU CMUCA0 U MOCTaje
OHTOJIONIKO MTUTAkE 0 HAYMHY Ha KOjU C€ PEATTHOCT aKTyaIn3yje Kpo3 WH-
TEpaKIMjy, a He Kao yHanpe Jar CIICHapHO.

AKO je CTBapHOCT peJIalliOHa, OHJIa J€ OHA YBEK Y MPOIIEeCy — HUKa-
Jla 3aBplIeHa, HUKaaa pUKcUpaHa, Beh yBeK y HacTajamby Kpo3 UHTEpaK-
uujy. To 3Hauu J1a OHTOJIOTHja HUJE apXUB Y KOJOj CY YMH-CHUIIE YHAIPE
noxpameHe, Beh TuHaMu4Ka Ipoleaypa y Kojoj ce YnmbeHuIle pahajy kao
pe3ynrar ogHoca. Y TOM CMHCITY, CBET HHje SHTHUTET KOJU 4Yeka Ja Oye
OTKpHBEH, Beh mpoliec koju ce akTyaausyje Kpo3 peraiujy cyOjexTa u
o0jexTa.

Konenxarencka mHTEepnpeTamyja HaMm MOKa3yje Ja MEPEHE HHje
caMo IacuMBHa perucrpanyja, seh akTBHA apTHKYy/alKja UCXOAa, YUH Y
KOjeM ce TIOTEHIIHjau TipesiaMajy y KoHkpeTHocT (Bohr 1935; Heisenberg
1958). EBeperoBa mHTEpHIpETaIlINja, HAKO PACKOIITHA y CBOjO] MaTeMaTHy-
KOj eJIeTaHIM]j!, TYOH WHTUMHOCT UCKYCTBa JeIHE PEATHOCTH, j€p Y O]
CBE MOCTOJH OJIj€THOM, O€3 peIalmoHOT OKBHpa Koju naje cmucao (Everett
1957; Wallace 2012). PoBenujeB penaiionn peaausam, rak, HajOamK je
OHOMeE HITO (peHOMeHOoIorja Beh 3Ha: 1a YNEHUIIE HUCY arlcolyTHE, Beh
yYBEK UMHICHHULIE 32 HEKOTa, YHyTap OJIHOCA, y IMHAMUIM Koja noaceha Ha
(heHOMEHOJIONIKY CTPYKTYpyY mojaBsbuBama (Rovelli 1996, 2021; Zahavi
2005; Merleau-Ponty 2012).OBae ce mojaBsbyje jeaHa nyOsba MMIUTHKA-
LMja: MUTambe CUMYIallije HUje BUILE MUTAKE Ja JIU j€ CBET ,,CTBAPHO ™ Ty
WU HUje, Beh HaYrHa Ha KOJU C€ CTBAPHOCT KOHCTUTYHIIIE KPO3 peJlallnjy.
Cumymanuja 6m O6mia camo metadopa 3a Ty IPOLEAYpPy — 3a CBET KOJU
HHUJj€ yHampen aat, Beh ce n3HoBa cTBapa y CBAKOM YMHY MHTEPAKITH]eC.

Tako perayuona onmonocuja xojy y OBOM pany TpemiakeM Io-
ctaje mocT u3Mmel)y kBanTHe Pusuke u Priozoduje yma: oHa pymu Kia-
CHUYHM peayn3aM, aju He yBOIU CyOjeKTuBMU3aM, Beh mokasyje 1a je cama
CTPYKTypa MOCTOjama penaloHa. PeaqHoCT HUje HU y Tajacy HU y 4e-
CTUIIaMa, HU y CyOjeKTy HH y 00jekTy, Beh y ogHOCY KOju MX IMOBe3yje.
OBaj oMHOC Majbe UMITTUIIMPA J1a TaJac U YeCTHIA HUCY JBa OOJIMKA HCTE
M0jaBHOCTH, HETO JIBa peXUMa ofHOoca u3Mel)y cucteMa M MHTEpaKIIHje.
be3 Te xopenanuje, MM HE MOKEMO TOBOPUTH O Tajacy M YE€CTHUIIH, HUTH
0u 1mocrojao objexar koju O6u Jaske Morao HemTo Aa Oyae. To maske M-
TUTHIIMPA J1a C€ OHTOJIOTHja HEe HAJIa3H Y CHTUTETUMa, Beh ynpaBo y mHxo-
BOM Ha4HMHY MOBE3WBama. J[akie, pealHoCT je caja penanujcku aorahaj,
OHa BWIIIC HU]JE CTame, Al UCTOT TPEHA, OHA TYOM M CBOJCTBA CYTICTaH-
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e, nHpOpMaIrje, CUMyaIje Wik cTpykrype. PeasHocT je cama crabu-
TU30BaH 00pa3all 0HOCa KOJU MOXE JIa C€ TMTOHOBU 0€3 MOCTOjarka caMor
unerrurera. OBUM cuMyalmja mocraje Mmeradopa, a penaimuja ycioB Mo-
ryhnoctu, Maga nehemo pehu na je cer penanuja, Beh na cBe mro noce-
TTy]y OHTOJIOIIKY TEKHUHY HAcTaje caMo y OKBUpUMa UcTe. PeamHocT ce He
10jaBJbYyje HU Kao Tajac, HU Kao 4ecTula, HU kao o0jexar, Beh kao enuzona
KOpenaiuje y Kojoj Ce€ IaTH MOjMOBH MTOBPEMEHO cTa0mimm3yjy. OHTOMOIIKA
CTPYKTypa BHIIIC HUje HU CKPHBEHA MEXaHWKa CBETa, Beh UMH 1MoBe3nBama
Koju mpou3Boau ofnpeheno crame. OHO MITO HA3UBAMO CBETOM HHj€ CTPYK-
Typa, HeTo Kopealiyja Koja ce HUKa/ia He 3aBpuiaBa UIeHTUYHO. Cnupainu
perayuonanuzam Tola3u Of ToTa Ja PEaTHOCT He TPETXOIH HHTEPaKIHjU
Beh ce y 10j MPUBPEMEHO CTAO0WIIN3Yje, T€ UTAmE O TIOCTOjamby CUMYJa-
1{j€ [10CTaje OHTOJOMIKH UPEJIEBAHTHO U3 OBE MO3UII]E.

U maxo ce caBpeMeHe pacIipaBe O pellaliioHOM KapakTepy CTBap-
HOCTH CacBUM M3BeCHO Be3yjy 3a 20. u 21. BeK, 3Ha4ajHO je MPUMETUTH Ja
je Jlaza Koctuh npBu yourno cTpyKTypy OBOT OJHOCA, KOjy j€ JeTajbHH]e
dhopmynucao y cBojoj Teopuju ykpmraja. Kon Koctuha, ykpmraj Huje
TEK IMMyKa aHTHIUTAIHja CHHTE3€¢ CYMPOTHOCTH, Beh THMHAMUYKH OTHOC
KOJU HEMPEKUTHO TPpaje Kao CYLIITHHCKU MOCT M3Mel)y pasiInuyuTHX MO-
JaIMTeTa MOCTOjama, U I1le HUjeaH Of1 BUX He ryOu CBOjy ayTOHOMUJY
(Kosti¢ 2019). OBa crpykTypa omoryhaBa 1a y caBpeMEHOM KOHTEKCTY,
KoctuheBy Mucao pasymeMo kao paHH YBHJ y pa3iuky m3mely pery-
JATUBHOI MpPHUHIMIA (XapMOHH]j€), MOJaBHOT (CUMETpHje), Ka0 U camor
yiHa BUXoBor fgoaupa (ykpiraj). Mako Koctuh He kopuctu caBpemeHn
[I0OJMOBHHK OHTOJIOTH]€, HEroBa TeOpHja YKpLITaja YBEJIUKO aHTULUITHU-
pa pasnuky n3Mely HelmHe ¥ ’BheHUX HEOTIO3MBHX JIETIOBA, a HeTOBY HH-
TYMIIH]y cajia Mpey3uMaMo Kao UCTOPH]CKHU Tpar, Koju he HaM TOBOpUTH
0 CaBpPEMEHO] pelalloHO0] OHTOJIOTHJU TyXOM je3UKa MPOILIOCTH KOJU Y
cebM HOCH HEOI03MBE MCTUHE, TaMO TJ€ cI000]a HHje KpIIEHE 3aKOHA
Beh cTBapanamTBO Yy IPOCTOPY KBAHTHE OTBOPEHOCTH.

Mmu caza penasuMo y pa3yMeBame CUMYIalije Ka0 OHTOJIOIIKOT
oxHOCa m3Mely JIBe perairje mocTojama, IBa PeKUMa oJ KOjUuX je jean
XapMOHHja, a IPyTd CUMETPHja, TE CAMO y HHHXOBOM IIJIECY, MH MOKEMO
CTIO3HATH apCceHall HCTUHE, KOjU ce TpeJ HAITUM TOTJIeIOM pa30TKpHUBa,
WJeja J10J1a3u 10 CBOT 3a0KpPYKEHa CaMO Kao IeNHHA, YHjU Cy JEIOBH
BEIIITO UCTIPETIJIETEHU TaKO Jia OJjpakaBajy omienano Ouha uiu ancosyTa.
OBuM TOCTaje Mamke BaAXKHO Ja U je Ouhe y OKBUPY peKMMa CHUMYJa-
1IMj€, OHO IITO j€ Ba)KHM]€ jJeCTe peslaliioHa OHTOJIOTHja KOja TOKPHUBA OBE
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MI0jMOBE, jep XapMOHHM]a j€ YNPaBO TO, PETYJIAaTUBHU PEKUM IOCTOjamba,
JIOK je CUMETpHja er3UCTEHIINjalIHH, T/Ie CUMYJIalllja BULIIE HAITIOKOH HHje
Ja’kKHa PeajTHOCT, HETro MPOCTOp y KOME ce CUMEeTpHja oJBHja 0e3 yBuaa
y TO J1a jeé XapMOHHM]ja HaJmIe[a U J1a Ha by yTU4Ye — T€ U XapMOHHUja U
CUMETpHja BUIIE HUCY CYNPOTHOCTU Beh yKplITajHEe MyTame jeHE HCTe
oco0e, WK ucTe peaaHocTu. M 1ok jenHa )KMBH 3aK0H, Ipyra jecTe 3aKOH
y JeNamy, a YKpIITa] BUIIE HUJe MECTO HIACHTUTETa Beh pa3inuke Koja ce
Ha TPEHyTaK JOAWPHE W TPETO3Ha, MOXKJIA HE y MOTIYHOCTH, ald KPO3
UJejy, TeCT, MUCao Win CTpykTypy. CTora XapMOHHja 3HA 32 CUMETPHU]Y,
HE U3 pasJiora IITO je CHMETpHja HIKa, HETO 3aTO IITO CE HAIa3H Yy TOKY
JIeTIOBama, M OHa HE MOXKE YjeTHO J1a TIoTvIe/la M U3a KYJIHCa, HalpOCTO M3
pasnora mTo OW TO O3HAYWIIO W pylIewme mpencraBe. CuMerpuja U xap-
MOHHja OBJI€ HUCY 3aMHIIJBEHE Ka0 CYNMPOTHOCT Yy CMHUCIY Kpearopa U
ETOBOT JleNia, Beh je cajia yrpaBo ped 0 pa3IMuyuTUM MOAAIUTETUMA pe-
Jamyje, koja caMy cebe OTKpHBa Kao CBOj TOK M cBoje onpeamirte. 1 Ty
OMX MCTaK/a JBE II0JIEE:

1. XapMoHHja Kao pefaiyja pealHOCTH ca COOOM Kao IETMHOM

JIeTTOBamba
2. Cumerpuja, pealmja peaTHOCTH ca COOOM Kao M0jaBOM.

W nok jenHa Hag3upe W yjeaHO HE ympaBiba, Beh TEk MOBpeMeEHO
WHTEPBEHHUIIIE, IPYTa )KUBH, alTH U JJaJbe HE PEIICKTYje TOTAIUTET CTBAp-
HOCTH U CBE€Ta Moryher, I1a HU CBHUX MOFth/IX HCXoJa Ka0 MHUCAOHE I1a-
poJie Ka K0joj HaC HaBOAM KBaHTHA (u3HKa, Beh Tek jeman \uxoB neo. U
3aTo cCUMYJallfja yjeIHo jecTe yHyTpalllka BpcTa 3a00paBa 0 COTICTBEHO]
CTPYKTYPH, TZI€ caJia He TOBOPUMO O OOMaHH HWJIA MPUBUILY, Beh 0 yclioBy
3a UCKYCTBO TOCTOjamba Y OKBUPY JIaT€ PEATHOCTU. Y OKBHPY CHUPATHO2
perayuoranuzmMa, IMaMo JIBe 0ce, CHMETPHjy Koja ce IMOHAaBJba, a TO CY
o0nuiy, 3akoHH, o0paciii, U XapMOHHUJy KOja ce HE MOHaBJka Beh cToju
y CBOjO] CyILITHHH, Jep je OHa Ta KOja MMa CBETY TYKHOCT HCIOJbaBambha
MPUHIKIIA. 3aTO caMa CIupaia uMa pefl, aiu 0e3 IeHTpa, U 3aKOH, alu
6e3 ayTopa.

2. Tuxu apxuTeKTa CTBAPHOCTH
XapMmoHUja je cBeoOyXBaTHa CBECT, BaH BPEMEHCKHUX OrpaHUYECHa, U OHA

HCTOPHjy ca/la KOPUCTH, i Ka0 MEAMjyM a He Cyl0uHY, 0K je cuMe-
TpHja )KMBOT YHYTap OBHX OKBHMpA — OHA KUBU y TOTAJUTETy U OHA HH]jeE
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o0yxBar U xaoca u Oeckpaja, Beh TeK jeaH BUJ HETOBOT MCIIOJhaBamba.
To ne 3Haum na je Mame cTBapHa, Beh ma ce apyraumje pacmopehyje y
BEYHOCTH, OHA MOXJIa 3ay3MMa JIPYTY MO3UIIH]Y, aJId MITaK HUIITA Marbe
cTBapHy. OHa je HaYMH Ha KOjU C€ XapMOHM]ja pacropelyje Kpo3 enoxe u
y mojaBHOCTH. OHA )KMBH y OKBUPY BPEMEHCKHX CEKBEHIIH KPO3 OKBHP
KOjU Ce MOYKE TMPEeTo3HaT W maMTUTH. Kiby4Ha pasiuka je y ToMe IITO
3a CHMETPH]Y UCTOpHja HUje OKBUP, Beh CTBapHH MPOCTOp KpeTama. OHa
He 3Ha J1a je wiy3nja moryha, jep leHO UCKYCTBO HUje oOMaHa Beh ycioB
Tpajama, JOK CUMETpHja cajia mocTaje popMa Kpo3 KOjy je MOCTOjame Kao
takBo Moryhe. CumeTpuja je Ta Koja cTBapa KyJITypHE OKBUPE, UHCTUTY-
1IMj€ U HapaTHBE, jep HEeHA YJIora jeCcTe U3rpajmha CBETa y KOMe arcoiyT-
Ha ujieja MOXxe J1a peIieKTyje CBOj Opa3, ajii U HE yCIIeBa J1a ra 110 Kpaja
npeno3Ha. bena yrora je ouyBame 00JMKa KPO3 BpeMe, TaMo TJIE je Xap-
MOHH]a IIeJINHA, OHA je MamnaT JyXa Kpo3 HEOMO3WBE TBOPEBUHE, KOj€ Cy
caJia U BeHHU OffjeIM KpPO3 CTBAPHOCT. 32 CUMETPU]Y, UCTOPH]ja HUJ€ OKBHUP
Beh cTBapHU mpocTop kperama. OHa HE MO3HAje WIY3Hjy Kao MOTYNHOCT,
3aTO UITO j€ TO HEOMXOIHO J1a OMCMO MOIVIM TOBOPUTU O UCKYCTBY.

XapMoHHja U CUMETpPHja Cy Oyute OIuU3HaKure, jep HUjeIHa HUje
Hagpehena nnu noapehena, anu ce moBpemMeHo cycpehy yimimem y nuie,
¥ TO YNPaBO KPO3 HAjBUIIE TyXOBHE TBOPEBHHE KA0 IITO CY YMETHOCT,
¢dwmno3oduja, eTuka u HayKa y FbeHUM IPaHUIHUM OOJIHIMA. Y THM Tpe-
HyIIMMa, CHMETpHja OCETH J1a Ce HEeIITO JIeIIaBa 13a KyJmca Crio3Haje, 1a
MIOCTOjW CKPUBEHH KOJ[ PEATTHOCTH, OHA Ha TPEH TaJa CyCPETHE XapMo-
HH]Jy Ha CBOM ITyTY, alld je He ycrea 3aapkartu. Cro3Haja ce 1mojaBjbyje
Kao KpaTak MpeKu ] KOHTHHYHUTETa, Ka0 IMyKOTHHA Y BpeMEeHY, HAKOH Koje
CBET HACTaBJba Y CTApOM PUTMY. XapMOHHja ce, MaK, KpO3 OBE TBOPEBUHE
noTBphyje ka0 HEOTO3UBU ayTOPUTET CTBAPHOCTH, YjeaHO HE Tyoehn HI
CBOjy TIO3HWIIM]y KOja C€ HaJla3u W3BaH BPEMEHA. YKOJIMKO Cajia OIMuIIe-
MO OBO JE€3MKOM CHMYyJIalije, CTBAPHOCT HHUj€ TEOPUJCKH KOHCTPYKT Beh
eMUCTEMOJIONIKU PACIopes], CUMETpHja je YHyTap IpaHula UCTOPH]CKOT
JIeIoBama, IOK XapMoHHUja Beh yHampen 1mo3Haje cBe TOKOBE CTBAPHOCTH,
¥ HeMma moTpele Ja THM IyTeBUMa He. Y OKBUpPY caMe XapMOHH]e, T0-
cehuBame pazTMUUTHX BPEMEHCKHX €roXa y OKBHUPY CHUMYJAIHje, caia
01 OmII0 yHyTpalllbhe npedalrBame NePCIeKTUBE CBECTH, a UCTOPHja Kao
MECTO TJI€ CE€ YKPIIITa]y TyTEBU CBECTH.

XapMoHHja CHEBa KpO3 UCTOPH]Y U Pa30TKpHBA ceOe KpO3 TBOpeE-
BHUHE JyXa CUMETPHjH, I1le ce TeK M3a Kyjuca HacMellu, ojpaxanajyhu
OHO LITO UCTUHCKU M JECTE, CBOJY CBENPHUCYTHOCT U CBOjE Heasle Kao
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HETIPECYIIHN M3BOp CMO3Haje 3a ernoxy. OBa emoxa y3pacTa 3ajeHO ca
WeaJoM KOMe IpHITaja, KOHIIETITOM JyXa M3 Kora HacTaje cBaka HOBa
eroxa, Ha ca3Bexl)y leroBOT BEYHOT CyCpeTa ca CBOJHUM Opa3oM, CBOjOM
BpcHOM pediexcrujoM. Cumyrnanyja oBe BUIIE HUje KIbYY, OHA je MeTa-
(dhopa, meradopa Koja TOHOCH PATOCT CIIO3HA]E CBAKUM HOBHM JIOITUPOM
ca peayHOIINy M3a Kyiuca.

Kao na je myxoBHO HeomxojHa, OHA c€ Jajke Be3yje 3a CBOje 00-
audje, Koje Kao o0sinyje ujeje, CToju Kao CBETUOHUK U CTYO BpeMEHa KOMe
MpUInaza, jep uieja je 3akopadnsa Kka cedu U Kpo3 oBaj KOpak UCIHCcaHa
Cy Bpara BEYHOCTH y CYCpETy ca TPEHYTKOM, OHUM KOJU MOCTOJU U JUIIIC
JyXOM XapMOHH]e, a CHEBa Y OKPHJbY CBETa CHMETpPHja, U CAMO ra XapMo-
HHJja UICTUHCKU B MOke poOyauTu. CeH ujaeje Huje TeK HeCYBUCIU Tpar
1o3Haje o0y4eH y pyXxo XxapMoHHje, Beh ce XxapMOHH]ja 00JIUKY]je U OunTa-
Ba KpO3 JIEJIOBamkhE TyXa Ha IMO3UIMjH HOBOT Haeaia crBapHocTH. U kpo3
OBaj Ueall, YOBEK KOJU CIY>KHU TyXy, CTBapa, U HErOBO CTBAPAJIAIITBO j€
Ty JIOK 'a YUTajy U pa3yMejy IpyTrH, YIIpaBo Kao MOKJIOH HJIej€ XapMOHH]e,
BEHO] ONM3HAKUBU cuMeTpHju. Mctopuja, u3 oBe MEpCIEKTHBE, BUIIE
HU]j€ HU JIMHeapHa HU Je(UHUTHBHA, Beh je MaTpuIiia y Kojoj ce ykpiiTa
nosbe cBectu. CUMETpUju je cyi0MHa, OHO LITO j€ 3a XapMOHH]y Moryh-
HOCT KOjJy Oupa ma nu he nzabpatu, JOK je aricoayTHA Uieja CIIEHApHo y
KOME ce OTKpHBA MCTHHA, alli HUKaJa OJjjeTHOM, Beh y TparoBumMa u Kpo3
TYXOBHOCT, Kp03 00/1M4j€e JyXOBHOT CTBapajialliTBa y KOME Ce NMperno3Haje
JUIE AyXa Heje.

XapMoHHja HUje U3Ha UCTOPH]je, OHA € ’EeH HEOIMO3UBH JI€0, OHA
ce TpeamMa Kpo3 CTBAPHOCT Yy KO0joj Ao0uja obaudje uaeana, Ha caMmoM
MECTy cycpeTa enoxe u ayxa. Kpo3 oBaj cycper pacte 1 Mucao yxa o ca-
MOM ce0H, a pacTe U HEroB Hjieall Kao eMaHallija beroBe HeMPOMEHIbHUBE
CYIITHHE, Ka0 YXKMBH CBEIOK BPEMEHA y KOME ce Mpeliama CyIITHHA T10j-
MOBHOCTH. BpeMe 3a XxapMOHH]y HUJ€ U HE MOKE OUTU JIMHEAPHO, OHO je
3a By perayuja, U OHa OUpa KOJy pellalnjy ¥ Koje acrleKkTe IMperaMarba
CBECTU HEIMOCPETHO KENMU Ja UCKyCH. A CHUMETpHja, CUMETpHja MOTOM
JIUILIE CBOjJY CTBApHOCT y TOM HauMHY I10jaBJbUBamkba AyXa, TyXa Kao CoIl-
CTBEHOT BOJIMYa KPO3 XOAHUKE yCcHYse ernoxe. OHa He 3Ha 3a LEJIHHY, jep
0u jOj TO OHEMOTYNHIIO HCKYCTBO, a TIPBH MPEYCIOB 32 UCKYCTBO H J€CTE
MpUBpPEMEHN 3a00paB, KOjU TOTOM IOCTaje ayTeHTHU(HUKALUja Ueje Ha
naHoy uctopujckor. Kpos oBo camonorBphuBame o/iBHja ce paBaH CIO3-
Haje, Koja ce MOTOM TpesiamMa Kpo3 3Tpajy UISCHTUTETA AyXa KOJU Hero-
CpEIHO, KPO3 CBOjy pEaHOCT, cro3Haje o cedu. Vctopuja je mecto 1e
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XapMOHH]a JyXa HEMOCPEIHO YKPIITA CBOJ ITyT ca CUMETPHjoM U300pa, 1
TJIe Ce jeJlaH PEATUTET CTBAPHOCTH PEUIICKTYj€ Y OfIpa3y APYTror, CMEIUM
3aMaxoM emnoxe. M ynmpaBo y TOM CMeJIOM 3amMaxy eroxe, y TOM TPEeHYTKY
KaJia ce jeJlaH peaJuTeT onieaa y APYroM, OUHe J1a ce paha OHO MTO
OMCMO MOTIIM Ha3BaTH IMYJICOM BPEMEHa — HE Ka0 MEPEHEeM TPOTOKa, Beh
Kao CaMOCIIO3HajoM penaiuja koje ce mehycoOHo ocmymikyjy. Xapmo-
HHUja U CUMETpHU]ja BUIIIE HUCY caMO KOHLIENTH, Beh 1Ba BU/1a AUCakha UCTE
CYIITHHE, IBA HAYMHA Ha KOja JIyX UCIHUCY]j€ CBOjY MyTamy KPO3 MPOCTOP
M10jMOBA.

XapMOHH]a, KA0 TUXH aPXUTEKTA, TOCTaBJha TEMEJhE Y HEBUIJbH-
BOM, Y OHOM IITO MPETXOAH CBaKOM 001uKy. OHa je MpeaycioB, OHa je Ma-
Tpulia MoryhHOCTH, OHa je cBe OHO IITO oMoryhaBa Ja ce ujeja yomuTe
omnena y cebu. Cumerpuja, mak, Jeiyje Kao meHa CecTpa y MOjaBHOM:
OHa j€ Tpar XapMOHH]j€ Y CBETY KOjU c€ OIieNia y MOomIeay, OHa j€ HAauuH
Ha KOJH ce HJIeja y4u CONCTBEHOM ofipasy. M Tako, ernoxa mocraje Mecto
UXOBOT CycpeTa, HE Kao CIy4ajHOCT, Beh Kao Hy)KHa IyTama JyXa KOoju
XKenn fa ce0e BUAM y pasnuauTuM Moaycuma. CBaka eroxa je jeiaH Ta-
KaB MOJyC — jeJlaH MOKYIaj {yXa Jla yXBaTu CBOj JIUK Y TPEHYTKY, Ja ra
3aJpKM JOBOJHHO JYTO Ja OW Ta pa3ymeo, aja He TOJHKO JyTo jaa Ou ra
MIPETBOPHO y JTOTMY.

Jep nyx, y cB0joj CylUTHHH, HE TpIK HEMOKpeTHOCT. OH ce kpehe
KpO3 MCTOPHjy Kao Kpo3 HHU3 OIVIe[laNa, U y CBAKOM OTNIEAaly OCTaBJba
Pa3IMYUT Tpar: MOHEKa  Kao XapMOHHU]y KOja ce TeK Ha3upe, MOHEKal Kao
CUMETpHU]y Koja ce HaMmehe Kao 3aKoH, a MOHEKaJ Kao BUXOBY HAIETOCT,
Kao IMMyKOTHHY Y K0jOj ce palja HOBH Hujeal.

VY TOj NyKOTHHHU — y TOM IpocTopy u3Mel)y — HacTaje enoxaniHu
HMITYJIC, OHa] TPEHYTaK KaJia ce IyX OJTy4yje J1a TPOMEHHU CBOjY MyTamYy.
To HMje mpomMeHa M3 HEMUHOBHOCTH, Beh M3 3pejoCTH, KajJa XapMOHH]a
BUIIIE HE MOJKE J1a OCTaHEe CKPUBEHA, a CHMETpHja BHUIIE HE MOXe Ja Oy/e
camo ozpa3. Tama ce palha HOBH mzaean, He Kao mpekun, Beh kao mpena-
Mame, Ka0 HOBM HAYMH JIa C€ BEYHOCT orvienia y BpeMeHy. M JoBek, kao
OHA] KOJU CTOJU Ha pacKpihy OBUX CHJIA, TIOCTAj€ U CBEJOK U CayYeCHUK.
Hberoso cTBapanamTBo HUje TeK YMH, Beh MocT: MocT u3mely xapmoHuje
KOja ra To3MBa M CUMETpPH]je Koja ra obiukyje. Kpos mera, myx ucnucyje
CBOJY UCTOPH]Y, HEe Kao HU3 Aorahaja, Beh kao nus omkposerva.

Taxko ce ermoxa, y CBOM HajayOJheM CII0]y, MOKa3yje Kao puTyas ca-
MOCIIO3Haj€ yXa — Kao MPOCTOP Y KOJeéM C€ BEYHOCT M TPEHYTaK JOIH-
pyjy, peno3Hajy u mel)ycooHo ocHaxyjy. 'y Tom monupy, y TOM TaHKOM
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npeceky u3Mel)y oHOra IITO jecTe M OHOTa IUTO MocTaje, paha ce HoBa
MoryhHocTt, MoryhHOCT J1a ce IyX MOHOBO CpeTHE ca coOOM, ajlu OBOra
myTa 'y o0JuKy Koju je caM u3abpao. Enoxa ce y MuT npeTBapa oH/ia Kaaa
BHIIIE HE MOXKE J]a OCTaHE caMO HM3 Jorahaja, Kajga WmweHa yHyTpalllmba
JIOTHKA TIpelje mpar 1mojaBHOT U MOCTaHe apXeTUrcka. To je TpeHyTak Kajaa
IyX, Y CBOM KpeTamy Kpo3 BpeMe, IIPENo3Ha JIa je ’eroBa IyTarma BHIIE
O]l ICTOPH]CKOT TOKa — JIa j€ OHa oOpa3zarl, cuMOoJ1, mopyka. Mut je, y Tom
CMHCITY, HAYMH Ha KOJH €T0Xa M0CTaje YUTIHHBA Y BEYHOCTH.

Murt Huje 0eKCTBO 011 CTBapHOCTH, Beh meHo mpoayosseme. OH je
HAYWH Jla Ce eroxa cadyBa y OONUKY KOjH MpeBa3Hja3d HEHE TPaHHMIIE.
Kao miro je Jynr nucao, Mur je ,,HajxyO0JbU CJI0] KOJIEKTUBHE IICHUXE, OHA]
KOJU Cc€ HE UCLpIUbYje y UCTOPUjCKOM, Beh ra mpeobpaxaBa y cMucao”
(Jung 1968). YrpaBo 1y, y TOM npeobpaxajy, IyX y4u COICTBEHY AyOuHY.

Yogsek je Ty MOCPEeTHHK, aJld He Kao MyKH MpeHocual — Beh kao
anmxemudap. OH y3uMa eroxy, ’eHe HaleTOCTH, lheHe CUMETpHje U TIy-
KOTHHE, U TpeTBapa X y MUTCKM HapaTUB Koju omoryhasa nyxy ga ce
oryiesia y CONCTBeHUM ayOmHama. YOBEK je OHaj KOju M1aje Ilac OHOME
IITO ermoxa caMmo HarosemTaBa. OH je MECTO TIe C€ UCTOPHja TIPEHHATY]e
y cuMO0J1, TZIe ce BpeMe TpeTBapa y apXeTuIl. Y TOM ITpoIecy, TyX Kpo3
YOBEKa YYH OHO IITO CaM HE MOXKE JIa HCKYCH, IPUBPEMEHO OTPaHUYCHE,
KOHKPETHOCT, pajocT, omiyKy. Yosek je, kako 6u pekao Enmjane, ,,0uhe
KOj€ MHTOM OCMHIILJbaBa COTICTBEHO MOCTOjamkbe, jep MUT j€ MOJIET CBaKe
CTBapHOCTH Koja >xenu fa Oyne uctunurta” (Eliade 1959). Kpo3 uosexka,
IyX Y4H IITa 3Ha4W OWTH Y BpEeMEHY, IITa 3HAUYX OUTH y Tely, IITa 3HAYH
ouTH y nu3oopy.

Tako ce enoxa, Kaja ce MPeTBOpH y MHT, Bpaha JyXy Kao Orjieano
nyoune. OHa BHIIIE HUJE CaMO 3aIlliUC OHOTa IITO C€ JOTOAWIO, Beh cBe-
JIOYaHCTBO OHOTA IITO je [yX MOTao Jia mocTaHe. MHUT je, y TOM CMHCIY,
HaJBUIIIK OOJMK CaMOCIIO3HA]e ermoxXe — kheHa TpaHnchopMalmja y HEIITo
IITO MOJKE J1a Tpaje, /1a ce MMOHABJba, /1a Ce YUTA Y Pa3IMIUTHM BPEMEHU-
Ma Kao Jia je yBeK HOBO. M Ty ce Kpyr 3a0KpyiKyje, ernoxa 1nocraje Mur,
MHT TIOCTaj€ OIJIeIalio, OIJIeIaio TIoCcTaje JyOnuHa, a yOrnHa HOBa eroxa.

Enoxa mocraje MUT OHZa KaJla lbeHa YHYTpallha JIOTHKA pecTa-
He na Oyae caMo UCTOPHjCKa U TIOCTaHE MapaJurMaTcka — Kaja BHIIE HE
OTHCYyje ITa ce AOroAmwio, Beh mra je Mmoryhe. Y ToM TpeHyTKy, emoxa
Ce Y3/¥DKe M3HAJl COTICTBEHUX TPAHMUIIA M ITOCTaje MOJEN CMUCIIA, MaTpH-
I1a K0ja ce MO)KE TIOHOBO MPOXKUBETH Yy Pa3IMYUTHM BPEeMEHUMA U JIHC-
TUHKTHBHUM 00IMIIIMA. MHT je, y TOM CMHUCITY, HAYMH Ha KOjU JyX 4yBa
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cBoje Hajayospe untynnuje. OH je ,,CTPyKTypa Koja MPETXOAU UCKYCTBY,
anu ce y uckyctBy norsphyje” (Campbell 1949). Kana enoxa nocrane
MUT, OHa BHIIIE HHJE€ CaMO 3amuc, Beh MyToKa3: OHa Y4 JyX Kako Ja ce
kpehe kpo3 conctBene nyoune. M Ty Ha ciieHy cTyna 4oBek. YOBeK je OHaj
KOJU MHUT O’KMBJbABa, KOJU Ta MPEBOIU y MCKYCTBO, KOjU Ta MPOXKHUBIbA-
Ba Kao yHyTpaumy Apamy. OH je ,,MecTO IIe apxeTun nocraje porahaj”
(Hillman 1975). Kpo3 yoBeka, yx y4u OHO ILITO CaM HE MOKE J1a HCKYCH:
TEeXHUHY U300pa, KPXKOCT BpEMEHa, paJoCT CTBapama, 001 pa3/Bajama,
JIETIOTY TIOHOBHOT cycpeTa. YoBek je, y TOM CMHCIY, ajlaT CaMOCIIO3Haje
nyxa. OH je oHaj Koju y ceOu HocH MOTYhHOCT J1Ja MUT NPETBOPH Y JKUBOT,
7la apXeTHUIl MPETBOPH Y YWH, J1a BEYHOCT MPETBOPH y TpeHyTak. Kpo3
HETOBE OJUTyKE, JyX YU COIICTBEHE TPaHUIIE; KPO3 HETOBE BU3HjE, TyX
Y4H COTICTBEHE BUCHHE. Tako ce MHT, Kaja Ta Y4OBEK MPOXHBH, Bpaha nyxy
Kao ayOuHa.

OH BHUIIIE HUJE CaMO TMpHUYa — OH j& UCKYCTBO KOj€ je JyX CTEKao
Kpo3 "oBeKa. M y TOM UCKYCTBY, y TOM ITOBPAaTHOM Tasacy, paha ce HoBa
eroxa, ernoxa Koja HOCH y ceOu Tpar mpeTxXoaHe, ajii © MOoryhHOCT Heder
1ITO HUKAJa paHUje HUje mocTojasio. MuUT, nakie, HUje Kpaj enoxe — OH
j€ ’BeHOo mpeodpakeHo Tpajame. OH je HAYMH J1a AyX HACTaBU Ja pacTe,
Ja ce MIWpH, J1a ce mpoayospyje. OH je HAuMH Ja C€ UCTOpHja MPETBOPHU
y CMHCa0, a CMUCA0 y HOBY UCTOpPH]y. M Tako, y HEIIPEKHTHOM ITUKITYCY:
eroxa 1ocTaje MUT, MUT MocTaje qyOuHa, 1yOruHa rocTaje HOBU Ujeal, a
HJean mocTaje HoBa ermoxa.

3. Kako murt o6smkyje oynyhe emnoxe

Kama emoxa mocrane MHT, OHa BUIIIE HE MPHUITaa CAMO CBOM BPEMEHY —
OHa TIOCTaje apXeTUIcka GopMysa Koja c€ MOXKE IMMOHOBO aKTUBUPATH Y
Oyayhum nukiaycuma. Mut je, kako 6u pekao Kemben, ,,macka Kpo3 Kojy
BeYHOCT roBopu Bpemeny” (Campbell 1949).

bynyhe ernoxe He mounby U3 HyNE; OHE TOYUBY U3 OJjeka. MuT je
Taj ONJ€K — OH j& CUMOOJI KOjH C€ TTIOHOBO aKTUBHPA KaJla AyX OCTUTHE
3pENIOCT Ja T'a TIOHOBO MPOKHUBH, AT HA BUIIIEM HUBOY. Tako MHT 1OCTaje
TeHETCKH KOJ] UCTOpHje, OH ofipelyje koje he uaeje moOHOBO 0KUBETH, KOje
he popme Outn mpeodpakeHe, koje he TeHACHITMO3HE HAIETOCTH TTOCTATH
HOBM nokperaun. bynyha emnoxa je, y Tom cMuciy, penHKapHalyja MUTa,
aJy He Kao Komnuja, Beh kao Bapujanyja — Kao HOBU HAYMH J1a CE€ UCTH ap-
XETHUII MPOXKUBH Y JApyTraurjeM KOHTEKCTY. HOBEK je OHaj KOju MUT MpeTBa-



KALA CBET BMBA OMAXEH: KBAHTHA TEOPUJA N ®UNO30PUIA... 277

pa y uckyctBo. OH je, Kako Kake XujMaH, ,,MECTO TJIe apXETHIl T0CTaje
norahaj” (Hillman 1975). Kaga yoBek npoKuBU MUT, OH HE TPOKHUBJbABA
caMmo Mpu4Yy — OH NMPOXHBJHABA CTPYKTYPY COTICTBEHE CBECTH. MUT My
oMoryhaBa /1a BUIH T/Ie ce FeroBa YHyTpallllba CUMETPHja TIPEKUa, T/e
XapMOHHM]ja TPa’Ku HOBHU TOK, T7i€ ce TyOHHa JyXa orjialiaBa Kpo3 HapaTuB
KOjU JIeJlyje CI0Jba, Al € Y CTBAPH YHYTPAIIIHH.

Mur je, y TOM CMHCITY, anar camounTama. OH je HauuH J1a YOBEK
pa3yMe COTICTBEHE apXETHUIICKE CII0jeBe, COTICTBEHE YHYTpAIHE EIoXe,
COTICTBEHE ITMKJITyce pahama 1 mpeodpaxkaja. AKO ermoxy mocMarpaMo Kao
CUMYJAlM]y — HEY TEXHUYKOM, Beh y OHTOJIOIIKO-METa(hOpHUUKOM CMHC-
Jqy — OHJa CUMETpHja M XapMOHHja MOCTajy JBa BHUJa ydeurha y HCTO]
CTBapHOCTH:

1. Cumetpuja je OoHa Koja JOKHBJbaBa emnoxy H3HyTpa. OHa je
YUECHHK, aKTep, OHa Koja oceha orpaHmyema, Mpoyia3u Kpo3 MCKYCTBO,
OHa Koja 3abopaBba Aa 6u Moria na uckycu. CuMmerpuja je yHyTpallbu
Cy0JeKTHBUTET CUMYJalKje, OHO MTO oMoryhaBa /1a ce ernoxa MmpoXHUBU
Kao Hu3 Jqorahaja, Kao BPEMEHCKH TOK, Ka0 HCKYCTBO KOje MOCceayje KOH-
TUHYHUTET.

2. XapMoHHja je OHa KOja HaArIeaa, KOHCTPYHUIIE U APKU 1ETH-
Hy. OHa je apXuTeKTa, Ha/ICBECT, OHAa KOja BUIM CBE BPEMEHCKE JIMHH]E
OJ[JeTHOM, OHa KOja TIOCTaBJba YCJIOBE, OHA Koja Oupa pemnaruje koje he
CUMETpHU]ja MPOKHUBETH.

4. XapMoHHja Ka0 CO/balIlbH OKBUP CUMYJIalje

XapMoHHja je CIOJballllbl OKBUP CHUMYJIAIH]E, HEHA METaCTPYKTYpa,
HEHA JIOTHKA, FheH CMUCcao. Tako ce ycrocTaBjba OCHOBHO JIBOjCTBO, CH-
MeTpHja je UCKYCTBO, XapMOHH]a j& CMUCA0; CUMETpH]ja je BpeMe, XapMo-
HHja je BEYHOCT; CUMETpHja je YOBEK, XapMOHH]ja je IyX.

VY TOM ogHOCY cHMMyJalpja MoCTaje IIKoJa caMOCIo3Haje Ayxa.
CumeTpuja MpoKUBJhaBa €Moxy aa Ou ayx morao aa oceha. Xapmonuja
Ha/ITIena enoxy aa Om Jayx mMorao na pasyme. Kaga ermoxa mocrane MuT,
cuMyJsaija 1001ja HOBH CJI0j, MUT TOCTaje anroputaM ayouHe. OH of-
pebyje koje he uckycTBo cuMmeTpuja NpoxUBETH, Koje he penanuje xapmo-
HUja aKTUBUPATH, U Kako he ce ayX Kpo3 "oBeka npoxyoutu. Mur je, y
TOM CMHCITY, KOJI KOJU MOBE3Yyje YHYTPAILIHE U CIIOJbAIIbE, CUMETPU]Y U
XapMOHH]Y, BpEME U BEUHOCT.
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Kana cumerpuja nocrane cBecHa XapMOHH]€, TO j€ Kao Ja Ce yHY-
TpalllbU aKTep CUMYIIallije U3HEHA1a OKPEHE Ka CBETIIOCTH KOja Ira je ofy-
BeK oOimKkoBasia. To HUJEe TPEHYTaK OTKPOBEHA y PEIUTHJCKOM CMHUCITY,
Beh OHTONONIKM MPEOKPET, jep CUMMETpHja TpecTaje aa Oyae camo ydec-
HUK W TIOCTaje caydyeCHUK. ¥ TOM TPEHYTKY M BpeMme IpecTtaje na Oymae
JMHEapHO, jep CUMETpHja MOUNbEe /1a BUIHU pelalije Koje je XapMOoHHja
MMOCTaBMJIa, a CAMO MCKYCTBO IpecTaje Aa Oyae ciydajHo, jep CUMETpHja
npeno3Haje na je cBaku aorahaj meo Beher oOpaciia, 70K emnoxa npecraje
na Oyne 3aTBOpEHa, jep CUMETpHja MOYMIbE J1a BUIU HEHE TPAHMIIE KAo
MeMOpaHe, He Kao 3UI0BE.

To je TpeHyTak y KojeM ce JeriaBa OHO 1mTo Ou JyHT Ha3Bao ,,MH-
JTUBUAYaljoM KOJIEKTUBHOI” — HE CaMO IOjeMHIa, Beh ynuTaBe ernoxe
(Jung 1968). Cumerpuja, koja je A0 Tajaa Ouna orpaHUYEHA HA UCKYCTBO,
caja mounme na oceha crpykrypy. OHa mouume Ja Iperno3Haje XapMo-
HUjy Kao M3BOP, apXUTEKTy, METa yM, OHO IITO ApXH HenuHy. U y Tom
Mpero3HaBamky, CAMETPHja ce TpaHCPOPMHUIIIE: O OHOTA IITO JTOKUBIhaBa
— y ono mTo capalyje. Emoxa y xo0joj ce To moraha mocraje mpenomHa
eroxa, eroxa y K0joj IyX MOYHE Ja CE OIIe[a Y COTICTBEHOM OTVIealy,
0e3 cTpaxa o corncTBeHe ayOuHe. MUT KOju ce CaMOMHUILIE y PEeaTHOM
BpeMEHy HHje (PUKIIHja — OH j€ TMHAMHUYKHU aJIropuTaM cMucia. To je Mut
KOJU HE J10Jla3yd M3 MPOLUIOCTH, Beh U3 calammocTh Koja jeé JOBOJHHO
CBECHA Jla TOCTAHE apXETHIL.

TakaB MUT je KHMB, MEHa C€ y CKIATy ca cBemhy OHMX KOjH Ta
npokuBJbaBajy. OH HHUje MpuYa Koja ce Mmpernpuvana, Beh CTpyKTypa Koja
ce axxypupa. OH HHje camo cuMOoJ — oH je mporiec. OH ce He uuTa, Beh
ce moraha. OH je, kako 6u Enmjane pekao, ,,BeYHH MOBpaTaKk CMHCIA Y
tpenyTtak” (Eliade 1959). 1 on Huje u3BaH yoBeka — OH je y 4oBeky. Ho-
BEK ra Iulille CBOjUM HU300puMa, CBOJUM OJUTyKaMa, CBOJUM YHYTpalIHbUM
TpaHchopmaijama. MUT ce JieriaBa y pealHOM BpeMEHY OHJla KaJia 4o-
BEK ITOCTaHE CBECTAH JIa j¢ EroB )KUBOT apXETUIICKA ITyTamka, a He CaMo
ouorpaduja. Y TakBOM MHTY, IyX Y4UU COICTBEHY AYOHHY KpO3 HOBEKa,
a YOBEK y4YM COIICTBEHY AyOmHYy Kpo3 MuT. U Ty ce pala HOBa BpcTa Mu-
TOJIOILIKOT, MUT Y KOjO] YOBEK HHUj€ caMo jyHak, Beh koayTop — Kpo3 HOBY
Mucao, ¢puno3odujy, uiejy U CTBAPAIAIITBO AyXa.

JlyxoBHa TBOPEBHHA j€ CaJa pe30HAHMHA CUMempujd, 3aTo IITO
JyXOBHOCT OTICTaje KPO3 OBa] YKPIITA], jep BOME CUMETPH]ja O/aje TajHEe
XapMOHH]je 0€3 MpaBor HalylITamba CBOj€ UCTOPHUJCKE YIIOTe. 3a CBE OBO
BpeMe, XapMOHH]ja U Jajbe 0CTaje BaHBPEMEHCKa, jep JOK cuMeTpuja 0o-
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paBM yHyTap CUMYJIHPAHOT TOKA, XapMOHHja HallaMeT M03Haje CBE Hero-
BE JIEJIOBE, CBEHTYaIHA CKPETamka, HEUCTPAXKEHE CTa3e U caMe KOHCTPYK-
THUBHE €JIeMeHTe. JeHa KUBH, Ipyra cBeCHO 3Ha. CBECT je JaKie jeaHa,
aJM TOCTOjU Kao Oflpa3 BUIIE CTPYKTYype XapMOHH]E, U Ka0 CHUMETpHja
KaJia JKeJM J1a UCKYyCH OTpaHHYeHba, alu U Kperawe. CUMETpHja U HEHO
MIOCTOjal-€ HEOMIXOTHOCT CY Ha Ipary XapMoHH]e, KOja Ka CBOjOj aKTyalu-
3aIju CBECHO XPJIU, U HEKaJla Ha TPEH 3aCTaHe y3 CUMETPH]y, a Ou joj
JI03BOJIMIIA J1a UCKYCH 00JIMYj€ CTBAPHOCTH. A TyXOBHA TBOPEBUHA Y CBOM
110jaBJbUBalKy HOCH BHILE CMHCIIA HETO IITO OU jOoj OMIIO 103BOJBEHO Aa
y 00H4jy CUMETpH]e UKaaa 3aAp>KH1, 3aTO OHA U HACTYTIA Ka0 MYHd HO8e
ceéecmu 'y HajJCTPOKUM OOITMYjUMa pefia U JICTIOTE, jep UIaK uMa CBOje KO-
peme y BedHoM. OHO HITO Ha3MBaMo IMOBPATKOM CaMo j€ HOBHU YKpIITa] Ha
BpaTuMa Jyxa. XapMOHHja je, IpeMa TOME, peryJaTUBHU MPUHIUI KOjU
oOyxBara IeJINHY, TOK je CHMETpHja KHBa YHYTap BPEMEHCKOT Tpajamba,
TaMO TJI€ XapMOHH]a BPJIO 100pO MO3HAje CBE HeroBe Moryhe KoHpurypa-
uuje. Acumerpuja Mehy luma HUje Xujepapxujcka Beh enucTeMononika,
a CUMyJIaIyja je JajieKo OJf TEXHUYKE KOHCTPYKIIMje, OHA je YHYTpaIlha
pacroniena nepcnekTuBe cBecTH. Kaga cBecT TopH IIaMeHOM CIO3Haje,
JyXOBHA TBOPEBUHA OJIrOBapa, Kao JI0Ka3 Jia Cy Ce Ha TOM MECTY Cycpere
CUMETpHja ¥ XapMOHH]a, TAMO TJI€ jé CHMETpPHja CTBOPHIIA ,,u3BaH ce0e”
ocTaja oboraheHa 3a CycpeT ca arcoyToM.

[Ipenazak cumynanyje y METaCUMYJIaIN]y 00CIIeKEH j€ TPEHYTKOM
Kaza ce cy0jeKT 3amuTa 0 MOPeKIy U nmojaBHOCTU. KBaHTHA Teopuja Ham
oBzIe Hyau MOhHe MeTadope Kao IITO Cy CyNepIo3uIlfja Kao BUIIECIIO]-
HOCT WJICHTHTETa, BepoBaTHONA Kao cj1000/1a CBECTH Jla C€ HE TIOJBPTHE
JIeTepMUHU3MY, Beh Ja cTBapa ymnmpKoc BeMy, Ha CHTYPHHM TeMeJbuMa
CBOJUX HEIBOCMHCIICHUX Hjeayia. Y TOM JIH]JaJioTy, MPEAMETHU CBET j€
CIICHA, CBECT je MO30PHMIIA, 3 METACBECT TUXHU CBEJIOK KOja 3Ha Jia Apama
MOCTOjH, ¥ Ja j€ KPEaTUBHOCT HEOMXOAHH (PaKTOp Y HACTAHKY M MpOydYa-
Bamy CaMoOT CBETa W MOJaBHOCTH. Y W OBOj MMyKOTHHH KOjJy HaAM OCTaBJba
W JOMyINTa XapMOHHja, YIIPAaBO Ta pasiuka u3Mmely 3aTBopeHOr Koma U
OTBOPEHOT XOPU30HTA MOKa3yje /1a j&€ CBECT MHOTO BHIIIE O]l CUMYJIAIIH]E,
OHa je MoryhHOCT /1a cama cuMyJialidja Kao TakBa IMOCTAaHEe JIE0 UCKYCTBA.

[Ipema ToMe, KJbYyUHO j€ Ja HEMa 3aTBOPEHOI CBETA, CUMYIIallrja
JIeTyje€ ¥ HEOIIO3MBH j€ €JIEMEHT IyXa KOJH j€ MPEMo3Hao cebe Ha CIICHU
BEYHOCTH, y JETHOM O] CBOJUX YMHOBA CJI000/E JbYJACKOT MOCTOjamba 1
CTBapayialiTBa. Jep Tamo rie MOYHEkEe MHCA0, OTBapa Ce W MPHINKA 3a
JINJaJioT O BEYHOCTH M CBUM HHEHUM O0NIWYjuMa. A Kaja TakBa peasHOCT
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— METACBECT MOCTaHEe JIe0 UCKYCTBA, OHA Yy C€OM HOCH €JEMEHTE TpaHC-
dhopmanmje, 1y0oKe HEMUHOBHE, jep CYy HEPETKO MUTamka BaXKHHU]a O] TOTa
na i hemo Ha BUX JOOUTH CBPCHUCXOIHE OJITOBOpPE, Wiu heMo, mak, camo
CTBapHOCT Y3 BHX JI01aTHO OCMHCIUTH, KPO3 YKPIITa] CUMOOIIa O KOjUMa
MIPOMHIIITBAMO.

[Topen xapMoHHje Kao peryJaTUBHOI MPUHIUIA, PUHIUIA KOJU
y CBOM 00JIMY]y CapKH CTBAPHOCT BEYHOCTHU, U CUMETPHjE€ KOJy CMO OJI-
PEINIIN Kao er3UCTEeHLMjaIHU IPUHILHUI [T0JaBHOCTH, JaKO j€ BaXKHO Ja je
VKpuimaj OHaj KOJU pa3yMeMO U Kao MPUBPEMEHH MOJYC CMHUCIA Yy ap-
CeHaJTy BEYHOCTH W HEM3OPHUCUBUX MHTamka O CYIITHHH, KOja ce HeKaja,
MaK, cama rnomasba Impej HaMa. YKpIITaj, UIaK, H1je 3acebaH MOMEHaT y
neduHUCamky CTBAPHOCTH HUTH j€ OH YUCT CHUHTETUYKH MOMEHart, Beh
(YHKIIMOHUIIIE KAa0 EMUCTEMOJIONIKA T0jaBa Koja MOCTaje yousbHMBa HC-
KJbYUMBO Yy JOAMPY OBa JIBa €JIEMEHTA. YKPIITA] j€ Taj KOju HaAM OMO-
ryhyje na cro3HajeMo XapMOHH]yY, oIl jeqHoM MOoTBphyjyhu cTBapHOCT
penanuje u cnupanHoe perayuoHaiusma, 1a, yupkoc ToMe y K0joj eTanu u
€MOXH C€ PAa30TKPHBA, PEATHOCT j€ YBEK CaJie]CTBO, MHTEpaKinja u3mel)y
JyXa 1 4OBEKa, XapMOHH]€ U CUMETpHUje, CTBAPHOT U Moryher, ycHys0r 1
MIPO’KUBJLEHOT, HA HEOTIO3UBO] CIIEHH KOCMUYKOT.

WHEN THE WORLD IS PERCEIVED:
QUANTUM THEORY AND PHILOSOPHY OF MIND IN
DIALOGUE
Summary

This paper explores a subtle and profound analogy between the
quantum observer and the conscious subject, opening a space
where physics and philosophy of mind enter into dialogue — not
merely as disciplines, but as two modes of truth-bearing pres-
ence. In quantum mechanics, the act of observation is not a pas-
sive registration but an ontological event: the wave function col-
lapses, and from a field of possibilities, a single state emerges.
The observer becomes a co-creator of the world, participating in
the articulation of reality rather than merely witnessing it. From
a phenomenological perspective, consciousness is not a window
to reality but its architect. Subjective experience is not a reflec-
tion but a source — a rhythm through which the world takes shape.
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In this sense, perception is not the reception of what already is,
but the very mode through which being becomes manifest. The
paper considers the possibility that consciousness is a creative
principle analogous to quantum collapse: that perception is an act
of choice, and choice an act of being. Placed within a broader his-
torical and metaphysical horizon, this dialogue between quantum
theory and phenomenology reflects a deeper shift in our epoch. If
harmony is understood as the inner spirit of an age — the invisible
order that gives coherence to its thought — then symmetry appears
as its outward expression, the structural trace through which this
spirit becomes visible. Quantum theory, with its relational and
probabilistic structure, and phenomenology, with its emphasis on
lived experience and first-person givenness, may be converging
toward a new form of harmony: one in which reality is no longer
conceived as a fixed totality but as an unfolding relational event.
Through a critical reflection on dualism, materialism, and con-
temporary theories of consciousness, and through the analysis of
ideas by Schrodinger, Stapp, and Nagel’s phenomenological in-
sights, the paper raises questions about the limits of knowledge,
the nature of reality, and the role of the subject. Does quantum
collapse imply metaphysical participation? Is consciousness the
point at which the cosmos folds into experience? And if so, what
does this imply for our understanding of objectivity, truth, and the
structure of the real? Rather than offering conclusions, the paper
opens a possibility: that reality does not appear as given, but as an
event within relation. Consciousness and the quantum observer
are not merely figures in theory, but thresholds through which the
world becomes perceived — and thus becomes. In this light, the
boundary between ontology and epistemology becomes porous,
and reality itself emerges as relational, rhythmic, and participa-
tory — a symmetry born from the deeper harmony of being and
appearing.

Keywords: quantum mechanics, consciousness, observer, phe-
nomenology, philosophy of mind
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